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Securitatea este un domeniu dinamic, activ datorat heteroclitatii mediului international de securitate. Un mediu care
surprinde, uimeste prin fiecare miscare strategicd, mutatii geopolitice de multe ori greu de preconizat. Filosofia securitatii
este un concept pe care il propunem pentru a intelege mai bine lumea in care traim. Gandind si reflectdnd vom putea deslusi
mai bine mecanismele statale, societale si institutionale ale planetei.

Viitorul securitdtii este o dezbatere intre doud mari teorii, postmodernismul si neorealismul. Postmodernismul critica si
deconstruieste tot, neorelismul avertizeaza ca puterea nu si-a spus ultimul cuvant in lume. O lume anatomizata si un mediu
international interpretabil sau o lume pragmatica si un mediu international periculos, competitional ca o jungla. O intrebare
la care cele doua teorii vor raspunde in urmatorii ani. Noul mediu international de securitate va fi unul al intrebarilor.
Raspunsurile trebuie sa le avem noi si componentele intregului sistem international de securitate.

Security is dynamic, active field owed to heteroclite of international security environment. The environment captures and
confuses every strategic movement and geopolitical changes that are often hard to predict. Security philosophy is a concept
that we propose to better understand the world in which we live. Thinking and reflecting we can discern the mechanisms of
state, society and institutions in the world.

Future of security is a debate between two great theories, postmodernism and neo-realism. Postmodernism criticizes
and deconstructs everything,; neo-realism warns that power is still active in the world. A question arises: what would we
prefer an anatomized world and an interpretable international environment or pragmatic world and dangerous international
environment, competitive like a jungle. The two theories will respond to this question in the next years. The new international
security environment will be one of questioning. We the components of the international security system are the ones who
should provide answers.

Cuvinte-cheie: paradigma de securitate; teorie; concept; postmodernism; neorealism; mediu de securitate.
Keywords: security paradigm, theory, concept, postmodernism; neo-realism; security environment.

Ce inseamna o paradigma de securitate? Pozitivismul este o viziune obiectiva, nepartinitoare
O paradigma de securitate este o teorie unitard a relatiilor internationale. A doua viziune este cea
ce oferd probleme si solutii asupra sistemului postpozitivista care se refera la o analiza subiectiva,
international de securitate. Este ceea ce americanii criteriile analitice sunt influentate de pozitii sociale,
numesc mainstream, curentul principal de gandire valori si felul cum vedem lumea cu adevarat'.
al momentului. O paradigmd de securitate este Dintre paradigmele de securitate prezente
un cadru unic, ordonat, care contine asumptii, de-a lungul istoriei sistemului international, s-au
ipoteze, axiome despre sistemul international de detasat trei curente principale: liberalism, realism
securitate. si constructivism social.
Existd doua mari viziuni de analiza a Relatiilor Liberalismul a aparut in secolul al XVIII-lea
Internationale. Prima viziune este cea pozitivistd. si are ca principale idei: rationalitatea, care este
caracteristica definitorie a neamului omenesc;
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Fondatorii acestui curent sunt Immanuel Kant,
Adam Smith, David Ricardo, Jeremy Bentham,
John Stuart Mill, iar ca teoretician de marca il avem
pe John Maynard Keynes.

Immanuel Kant vede sistemul international ca
pe o federatie de state libere guvernatd de domnia
legii®. Viziunea universald, iluminista kantiana, a
dezvoltat conceptul de lume kantiana. O lume a
pacii, a colaborarii si a cooperarii.

Internationalismul liberal este activitatea
politica internationala, ce vede lumea in termenii
unei conditii umane universale, fiecare natiune
are particularitatile ei socio-istorice. Viziunea
liberala asupra lumii este una universald, pasnica,
cooperantd. Este o viziune izvoratd din filosofia
iluministd, unde progresul are un rol covarsitor
in istoria omenirii. [luminismul a adus formula
progresului in istorie si dezradacinarea de Evul
Mediu, mistic si mitologic.

Principalele ipoteze ale liberalismului sunt:
libertatea individuald, viziunea pozitiva sau
progresiva asupra lumii; lumea traieste intr-o
interdependenta unde frontierele sunt permeabile;
o lume mondiala si interdependenta’. Pentru
ganditorii liberali, omul are drepturi inalienabile in
virtutea capacitatii universale de a gandi rational®.

nInstitutionalismul neoliberal isi propune sa
explice procesele cooperarii §i rolul institutiilor
internationale in relatiile internationale”, ne aratd
Robert O. Keohane'.

Viziunea liberald este una orientatd spre
universalism, libertate, cooperare. Paradigma
internationala de securitate este o lume libera, dar
guvernata de simtdminte etice. Statele sunt libere,
suverane, dar se supun dreptului international si
cutumelor acestuia. Este o lume a dreptului.

Realismul este o viziune catalogatd de catre
multi pesimistd. O lume hobbesiand care este intr-o
continud competitie. O lupta pentru afirmare si
resurse. O lume plind de insecuritate fara o speranta
de a se normaliza. Thomas Hobbes spunea cd omul
este o fiard pentru ceilalti, homo homini lupus sau
forma arhaica de la Plaut, Lupus est homo homini.
Astfel, omul nu poate avea o convietuire pasnica
cu ceilalti oameni. Trasatura generald a realismului
este competitia intr-un mediu anarhic de securitate.
Sistemul international realist este unul al unei
jungle, al competitiei acerbe pentru putere siresurse.
Puterea este cheia intelegerii comportamentului
international si a motivatiei de stat®.
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Constructivismulsocial este oteorieceidentifica
rolul culturii 1n relatiile internationale. Trasdturile
generale ale acestei teorii sunt: interactiune intre
stat si om la nivel sociocultural; rolul ideilor, al
normelor si al institutiilor in deciziile de politica
externd; importanta identitatii si culturii in politica
internationald; constructia intereselor si a deciziilor
in politica internationala’.

Constructivismul este vazut de catre multi
specialistt mai mult ca o abordare a relatiilor
internationale. Alexander Wendt, cel mai influent
constructivist, spunea ca anarhia este ceea ce fac
statele. Statele dezvoltd si ajuta anarhia sa existe.
Totodatd spunea ca un principiu fundamental al
constructivismului social este acela ca oamenii,
ca si statele, actioneaza si iau o decizie care este
in stransd legdtura cu semnificatia acelui obiect
sau stat'’.

Constructivistii vad sistemul international ca
pe o societate internationala''. O societate poate sa
influenteze puternic un stat. Statele sunt constructii
ale societatilor n viziunea constructivista.

Paradigma internationala de securitate din
perspectiva constructivista este cea a unei societati
internationale care actioneaza diferit in functie de
idei, valori si norme culturale.

O viziune a sistemului international care se
opune celorlalte este viziunea marxista. Din opera
lui Karl Marx s-au desprins doud mari curente de
gandire, teoria critica §i structuralismul. Teoria
criticd are la baza lucrarile lui Hegel, Marx si Freud
si s-a dezvoltat sub numele scolii de la Frankfurt,
avand reprezentanti de seamd pe Theodor W.
Adorno, Herbert Marcuse, Jirgen Habermas'.
Structuralismul a avut ca reprezentanti pe Jacques
Derrida si Michel Foucault, chiar daca acestia nu se
recunosc ca structuralisti.

Principalele idei ale teoriei marxiste sunt:
relatiile internationale sunt influentate profund de
structura economica capitalistd mondiala, dar si de
sistemul mondial capitalist; politica internationala
este influentatd de factori economici; actori
principali sunt statele, corporatiile multinationale
si transnationale, clasele sociale transnationale;
statele reflecta interese claselor sociale dominante;
capitalismul este o ordine sociala si economica
injustd care genereaza conflicte si discordie si
capitalismul este macinat de contradictii interne i
este supus unor crize periodice'.

Tot in cadrul teoriei marxiste s-au ndscut
teoriile dependentei si a sistemelor mondiale.




Teoria dependentei este specificd spatiului latino-
american si a lumii a treia, iar cea a sistemelor
mondiale este specifica lumii globale. Teoria
dependentei sustine cad America Latind nu s-a
dezvoltat din cauza opresiunilor capitaliste si a
marginalizdrii economice. Reprezentanti de seama
sunt Celso Furtado, Fernando Henrique Cardoso,
fost presedinte al Republicii Federale a Braziliei
intre 1995 s1 2003, si Eduardo Galeano, autorul best
sellerului ,,Venele deschise ale Americii Latine”,
o carte despre exploatarea statelor coloniale'.
Teoria sistemului mondial se bazeaza pe teoria lui
Immanuel Wallerstein in ceea ce priveste binomul
centru-periferie. Centrul se dezvolta, iar periferia
stagneaza.

Neogramscienii, adeptii lui Antonio Gramsci,
sustin cd statele dominante folosesc forte si idei
pentruconsolidareahegemonica's. Antonio Gramsci
sustine ca ideologia este vitala in mentinerea
domniei de clasd si Tn producerea schimbarilor
sociale'.

Paradigma  sistemului  international de
securitate din viziunea marxista este centratd pe un
conflict intre clase, un conflict intre caste. Marxistii
i1 vad pe capitalisti ca o castd superioara, iar pe
restul, muncitori oprimati. Asa sunt si statele, unele
produc si au castig altele furnizeaza materii prime
si ies 1n pierdere. Este o paradigma care a dominat
sfarsitul secolului al XIX-lea si o mare parte din
secolul XX.

Un sistem international supus unei paradigme
este supus si transformarilor date de paradigma. In
prezent ne aflam Intr-o situatie preparadigmatica
cautand o noud paradigma.

Schimbarea paradigmelor in mediul

international de securitate

Sistemul international se afla intr-o situatie
preparadigmaticd. Paradigma clasica, sistemul
anarhic, este pe cale sa fie schimbatd de o noua
paradigmd. Alaturi de noi paradigme intdlnim si
concepte noi care nu au pretentii paradigmatice.

O mare dezbatere este in studiul securitdtii dupa
sfarsitul Razboiului Rece. O viziune veche, cea
traditionalista, sustine ca trebuie sd ne concentrdm
analiza pe stat si teritoriu. O viziune noud spune
ca trebuie sa extindem analiza si la alte sectoare,
politic, economic, de mediu, societal'’.

Stephen Walt sustine ca studiile de securitate
sunt cercetdrile asupra amenintarii, a folosirii si a
controlului fortei militare'. Studiile de securitate
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pun accentul pe analiza posibilitatii evitarii unui
conflict. De asemenea, analizeazd prevenirea si
felul cum s-au desfasurat conflictele. Anatomia
securitdtii ne demonstreazd ca este un domeniu
vast si greu de cuprins pentru o teorie. De aceea,
in securitate se merge pe o gandire paradigmatica
relativd si nu putem avea o paradigma definitiva,
imuabila si irefutabila.

In analiza relatiilor internationale sunt mai
multe nivele de analiza. Un primnivel de analiza este
sistemul international, al doilea nivel de analiza este
subsistemul international (organizatii internationale
si regionale), un al treilea este unitatea statala, al
patrulea este subunitatea societatii si ultimul sistem
de analiza este al indivizilor".

Relatiile internationale sunt caracterizate
de interdisciplinaritate in cercetare. A cerceta
relatiile internationale inseamnd a studia un stat
sau comportamentul acestuia din mai multe
perspective. Barry Buzan propune analizarea pe
mai multe sectoare: politic, militar, economic, de
mediu si societal.

Pe langd paradigma generala a sistemului
international mai exista concepte care nu au pretentii
paradigmatice, si anume: conflictul civilizational,
studiile puterii statale, glocalizarea. Conflictul
civilizational se bazeaza pe teoria huntingtoniana
a ciocnirii centrelor de civilizatie. Glocalizarea
este un fenomen complex si pe alocuri abstract, dar
capabil de tensiuni sistemice.

Joseph S. Nye Jr este teoreticianul puterii in
sistemul international. Puterea este definitd in mod
general ca si abilitatea de a face fata unei schimbari
si de a face o schimbare®. Puterea in perspectiva lui
Nye are o sursa fizica si una imateriala, intangibila.
Puterea militard este capacitatea de a ameninta si
de a impune ceva unui stat*'. Oricat de puternic ar
fi un stat, acesta nu poate domina lumea de unul
singurul, afirma Nye citdndu-l pe David Hume.
Hard power este puterea militara coroborata cu cea
economica. Puterea dura este cea care impune si nu
convinge, ne spune Nye. Puterea economica poate
fi caracterizatd prin monopol, singurul vanzator,
singurul cumparator?.

In viziunea lui Nye, sanctiunile sunt masuri de
a Tncuraja sau a pedepsi un stat pentru a reitera o
decizie, aceasta este o politicad autoritara. Puterea
blanda, soft power, este greu de folosit, usor de
pierdut si costisitor de restabilit®. Puterea blanda
are trei resurse de baza: cultura (trebuie sa fie
atractiva), valorile politice model (in interiorul, dar
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si in afara tarii) si politica externa care trebuie sa fie
dublata de legitimitate si moralitate®*.

Resursele soft power sunt serviciile de
informatii, agentiille diplomatice, institutele
culturale, diplomatia publica, programele de
asistenta®. Soft power este puterea care influenteaza,
nu impune. In viziunea lui Nye, in secolul XXI,
se vor produce doua fenomene: difuzia puterii si
transformarea puterii. Difuzia puterii Inseamna
instaurarea erei digitale, unde informatia este libera
si abundentd, iar transformarea puterii presupune
mutarea centrului lumii dinspre lumea occidentala
spre Estul Asiei.

Pentru ca statele sa fie echilibrate, balansate
si sa nu existe conflicte intre ele trebuie sa fie
inteligente. Smart power este combinatia dintre
forta si blandete pentru a obtine rezultatul favorit.
Smart este format din Hard si Soft. Putere militara
si economica invesmantatd in diplomatie si1 In
institute culturale, sau, cum spunea Bismarck — o
mana de fier intr-o manusa de catifea.

Joseph S. Nye Jr. propune in viitor o sinteza
teoretica, intre realism si liberalism, realismul-
liberal fiind teoria cea mai optima pentru viitorul
sistem international global.

Situatia preparadigmaticd in care ne aflim
trebuie schimbata. Paradigma actuala de securitate,
sistemul anarhic international este disputat de
paradigma unei lumi ordonate, conduse de un forum
mondial, guvernanta institutionald planetara.
Jacques Attali prevede in cartea sa Scurta istorie
a viitorului infiintarea unei Constitutii Planetare
care sd Inlocuiasca Charta O.N.U. Solutia unei
paradigme universale nu este noud. Aproape in
orice domeniu se cautd o paradigma universala
sau o teorie finala. De la utopiile Renasterii la
distopiile moderne, lumea a fost fascinanta de
universalim, de unitate in diversitate. Schimbarea
paradigmei sistemului international de securitate
este o provocare pentru cd nu putem aproxima cum
va avea loc, cand si ce transformari inererente vor
fi. Pluralismul teoretic ne indeamna la ratiune si
nu la desenarea unor viitoare scenarii milenariste.
Cei mai multi considera ca ecletismul teoretic este
calea viitorului.

Multi specialisti prevad o lume ordonatd in
viitor, supusd unui forum global. O lume pasnica,
condusa de catre un guvern mondial pe baza legii
si respectarii drepturilor fundamentale ale omului,
visul kantian. Altii vdd o lume anarhica macinata
de conflicte si neputand fi in stare sd se uneasca.
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Cei mai multi vdd o lume distopica, supusd de o
monstruoasd institutie globala.

Modificarile paradigmatice necesita timp, iar
viitorul este greu de prevazut. Ceea ce este cert
este ca ne aflam intr-o situatie preparadigmatica,
o tranzitie catre un nou sistem international global
care nu stim cum va arata sau cine va face parte
din el.

Filosofia securitatii — o paradigma

Filosofia este un domeniu vast cu multe intinderi
s1 mai multe Intelesuri. A face filosofie iInseamna
a gandi. Sistemul international de securitate este
gandit si proiectat de catre oameni. Filosofia
securitdtii este o interpretare §i o conceptualizare a
evenimentelor care se intampla la nivelul sistemului
international.

Hans Georg Gadamer spunea cd interpretul
unui eveniment trecut e conditionat in evaluarea lui
de efectele propriului prezent, aceasta este istoria
efectiva (Wirkungsgeschite)?’. Un analist politic
international poate percepe evenimente doar cu
tiparul mental pe care si l-a format in zilele noastre.
Nu poti analiza puterea Imperiului Persan fara sa te
raportezi la concepte si idei contemporane.

Filosofia securitatii poate fi o paradigma pentru
a intelege mai bine lumea in care trdim. Dominata
de miscari contradictorii, de tensiuni pulsatile,
evenimente neasteptate, istoria contemporana este
0 provocare pentru orice analist sau teoretician
al sistemului international. Lumea dinamicd si
schimbatoare 1n care traim schimba si impune noi
idei si concepte aproape zilnic. Multitudinea aceasta
conceptuald impiedica definirea unei noi paradigme
la nivel international. Sunt atatea elemente lipsa
sau in plus incat este greu sa armonizezi §i sa
construiesti ceva.

Viitorul lumii in care trdim se zbate intre doud
viziuni filosofice, cea a lui Immanuel Kant si cea
a lui Hobbes. Cultura internationald kantiana este
una 1n care statele liberale vor da curs unor interese
diferite fatd de statele dictatoriale dintr-o lume
internationala hobbesiana®. Epistemologic vorbind,
lumea este o necunoscutd. Comportamenul fiecarui
actor statal poate fi necunoscut, iar la nivel mondial
acesta este o himera.

O paradigma pentru relatiile internationale este
filosofia securitatii. Filosofia securitatii va ajuta la
intelegerea lumii prin concepte filosofice, diverse
si pline de invatdminte. Lumea internationala este
supusd unor transformari sistemice la Inceputul




secolului al XXI-lea. Aceste transformari pot fi
intelese doar abordand o filosofie optima. Abordarea
filosofica a relatiilor internationale este necesara
pentru a intelege mecanismele globale in prezent,
dar si in viitor.

Unii  specialisti  propun o  dezvoltare
interparadigmatica. Realismul, pluralismul liberal,
constructivismul social si structuralismul au fost
curente de gandire importante in istoria relatiilor
internationale, unele dintre ele devenind pentru o
scurta perioada de vreme paradigme ale mediului
international®.

Calea pentru a intelege mai bine lumea este
pluralismul teoretic, ecletismul paradigmatic si
intelegerea filosoficd a mecanismelor globale.

Noile paradigme de securitate internationala

Un nou mediu de securitate

Dupa implozia sistemului bipolar, a
hegemoniei bicefale, lumea a devenit nesigura,
dominatd de insecuritate. Insecuritatea este
prezenta unor amenintari la adresa statului, dar si
a componentelor sale. O problema este o problema
de securitate atunci cand problema in cauza este
mai importantd decat o alta situatie, problema are
o prioritate absolutd®*. Pentru a evita problema
trebuie si ne securizam. In opinia lui Barry Buzan,
o miscare de securizare este atunci cand exista
un discurs care explica importanta problemei. O
securizare de succes cuprinde trei dimensiuni.
Prima dimensiune este securizarea amenintarilor
existentiale, a doua este desfasurarea actiunilor
de urgentd si a treia, incalcarea regulilor asupra
relatiilor dintre unitati’’. Observam ca, la Barry
Buzan, o problema de securitate este o amenintare
existentiald. In opinia sa, incilcarea suveranitatii
statale este o problemd esentiald. Suveranitatea
este lipsa amenintarii de orice fel, amenintarea
care pune la Tndoiald recunoasterea, legitimitatea
sau autoritatea guvernamentald este un atac direct
asupra suveranitatii statale*.

Noul mediu de securitate este modelat de
forte centrifuge si centripete. Centrul se strange in
jurul unei lumi dezvoltate, periferia se disperseaza
— glocalizare. Barry Buzan considera ca pentru
a prezerva securitatea internationald trebuie sa
securizam complexele de securitate. Abordarea
este una completa si aprofundata pana la cele mai
mici componente ale sistemului international.
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Securitatea trebuie abordata, in opinia Scolii de
a Copenhaga, de jos 1n sus si invers. O abordare
totald, comprehensiva si unitara.

Complexul de securitate este un grup de state
ale caror perceptii, preocupari majore de securitate
sunt atat de interconectate incat problemele lor
de securitate internationald nu pot fi analizate sau
rezolvate independent®. Subsistemele asigura
stabilitatea intregului sistem. Sistemul este fragil
din interior nu din exterior. Conform conceptiilor lui
Buzan, cheia rezolvarii securitdtii este prezervarea
si pastrarea securitatii complexelor de securitate si
a subsistemelor componente.

Trei factori ajutd la securizarea unui sistem
de securitate. Primul factor este asigurarea
unitatii, diferentele sau discrepantele trebuie sa
dispara, astfel vor disparea clivajele regionale. Al
doilea factor este stabilirea tiparelor de amicitie
sau inamicitie. Al treilea factor este distribuirea
puterii intre principalele unitati ale complexului de
securitate®.

Un complex de securitate trebuie integrat
complet pentru a evita rupturi sau tensiuni.
Distribuirea puterii este foarte importantd pentru
a nu aparea nemultumiri sau impotriviri fatd de
politica unitard. Unitate, echitate si o impartire
egala a resurselor de putere, de aceste lucruri are
nevoie un complex de securitate ca sa functioneze.

Stabilitatea complexelor de securitate este
fundamentul pentru a asigura stabilitatea intregului
sistem international. Sistemul international de
securitate, in prezent, se caracterizeaza prin aparitia
unor amenintdri asimetrice, cresterea criminalitatii
transfrontaliere, cresterea violentei structurale,
nerespectarea  Tratatului  de  Neproliferare
Nucleard. In absenta unui ,jandarm al lumii”,
sistemul international de securitate devine un
sistem international de insecuritate. Comunitatea
euroatlanticd generatoare de securitate trebuie
sd devina o comunitate generatoare de resurse
importante pentru a genera securitate si in alte zone
ale lumii.

Unaltproces demn de semnalat este ghetoizarea
marilor orase sau aparitia noului proletariat.
Favelele din America Latina, bidonville-urile din
India, comunitétile inchise din Africa de Sud sunt
forme ale cresterii siriciei si inegalititilor. In
mahalalele globale se gaseste un nou mod de viata
improvizat, grupari criminale, grupuri religioase
fundamentaliste unite de catre un lider carismatic
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pana la germenii unei noi forme de organizare
socialista®.

Pericolul enclavizdrii sdaraciei 1n zone
urbanizate este real in noul mediu international
de securitate. Cresterea violentei urbane duce la
destabilizarea intregului stat. Dupa logica lui Buzan,
orice amenintare care poate sd destructureze parti
componente ale sistemului poate reusi implozia
sistemului. Slavoj Zizek concluzioneaza ca daca
in secolul XX misiunea principala a fost suscitarea
constiintei politice a imenselor populatii rurale din
Africa si Asia, rolul secolului XXI va fi este sa
politizeze (sa organizeze si sa disciplineze) ,,masele
destructurate” ale locuitorilor mahalalelor.

Noul mediu international de securitate este
caracterizat prin heterogenitate, heteroclitate, in
care vulnerabilitdtile, riscurile si amenintarile
pot oricand produce daune ireversibile securitatii
internationale. Securizarea sistemului depinde de
congtientizarea acestor pericole si eficientizarea
miscarilor de securizare.

Viitorul securitatii — postmodernism sau neorealism

Securitatea este supusa unor transformari
sistemice 1n paralel cu lumea. Securitatea merge
in sincron cu istoria lumii. Noile provocari pentru
lume au aparut si ca noi provocari pentru securitate.
Viitorul securitatii este unul incert. Doud teorii
domind, 1n prezent, conceptia despre securitate,
teoria seculard postmodernd si neorealismul cu
obarsii in lumea anarhica a monstrului Leviathan.

Postmodernismul este o teorie lansata de catre
Michel Foucault si Jacques Derrida. Principalele
viziuni postmoderne sunt: investigarea procesului
de putere si discursurile din sfera politicii mondiale;
identitatea politica a aparut in urma unor procese
complexe, studiazd diferentele esentiale dintre
culturi si diversitatea multiculturald; studiul sau
este aplecat asupra persoanelor sau a grupurilor
care au fost neglijate in istoria lumii (nebunii sau
persoanele cu deviante psihosexual)*.

Principalele ipoteze ale gandirii postmoderne
sunt: natura umand nu este imuabild, ea este
deschisa schimbarilor; wvalorile, credintele si
actiunile omenesti variazd in conformitate cu
contextul social si cultural mai larg; nu existd o
teorie generald care sa explice lumea; in lume
existd doar interpretdri, dar si interpretari ale unor
alte interpretari ale realitatii®’.

Ganditorii postmodernisti resping statocentrismul.
Pentru ei este o eroare sa privesti diplomatia
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sau politica externd ca fiind expresia sau
executarea vreunui interes national a priori®.
Pentru postmodernism, violenta nu provine din
exterior sau din interior. Constructia exteriorului
ca ostil s1 amenintator legitimeaza violenta din
relatiile internationale®”. Postmodernistii resping
metanaratiunile despre lume, ideea de Dumnezeu,
Istorie, Zei nu este prezenta®.

Postmodernismul este o teorie criticd. Pentru
gandirea postmoderna, lumea 1isi construieste
imagini pe care apoi le urmeaza nemijlocit. Lumea
este Inca vrajitd de milenarisme. Postmodernismul
este o gandire contraseculara §i contrauniversala.
Ei resping si ideea unei guvernante mondiale.
Pentru postmodernisti, lumea este o constructie
intelectuala si o interpretare subiectiva.

Neorealismul este a doua teorie care isi poate
gasi locul in viitor. Fondata de catre Kenneth Walz,
neorealismul are ca principalda ipoteza puterea
statelor s1 comportamentul acestora. Neorealismul
are trei mari nivele de analiza. Primul nivel este
anarhia sistemului international. Al doilea nivel
este specificatia functiilor unitatii, unde unitatile
sunt state care sunt in coordonare intr-un sistem
de state. Al treilea nivel este capacitatea unitatii,
mai exact puterea statelor, conceptul de putere*’.
Pentru Walz, lumea nu poate fi decat bipolara
sau multipolard, fenomenul de unipolaritate este
tranzitoriu®.

Pentru realisti si neorealisti, puterea se masoara
in populatie numeroasa, resurse naturale variate si
un teritoriu intins®. Astfel de factori de putere ajuta
statul sa se comporte Tn mod liber si independent
pe scena anarhica internationald. Factorii de
putere dezvoltati sunt un stimul pentru progres si
dezvoltare continua.

Viitorul securitatii este scindat intre o gandire
critica, contestatoare si una pragmatica. O gandire
criticd va permite lumii o refuzare a intregii sale
istorii milenariste, o gandire pragmatica va produce
o lume securizata si securizanta. Securitatea are
nevoie de o gandire clard, deschisa catre progres,
dar nu anihilatoare a drepturilor omului. Un
exces de zel poate micsora libertatea de miscare
a oamenilor, poate ghetoiza omul intr-un univers
greu de Inteles.

Fata pozitivd a globalizarii este cd omul nu
are oprelisti in a circula, a invdta, a comunica si
a socializa. Ingridirea libertatilor omului prin
masuriledesecurizarenutrebuie s fieundezideratal
viitorului securitatii. Refuzarea gandirii milenariste




nu trebuie sa fie nici ea un deziderat. Ne trebuie
un viitor al securitdtii activ, dinamic, preventiv
si preemptiv care sa ne asigure noua oamenilor
posibilitatea de a trdi intr-o lume kantiand, o lume
a pacii, a cooperarii si a dezvoltarii, unde toate
drepturile omului sunt recunoscute §i protejate.

Infruntarea marilor puteri

La inceputul secolului XXI a inceput batalia
pentru hegemonia globald. Repartitia, ierarhia
si echilibrul de putere in lume sunt contestate,
sustine profesorul Teodor Frunzeti. Hiperputerea
americand si-a Incheiat domnia in anul 2008,
in timpul declansarii crizei financiare**. Puterea
americand nu este in declin, cum multi analisti
considerd. Puterea americand nici macar nu
stagneaza. Ea evolueaza mai lent, deoarece a fost
zdruncinata de razboiul impotriva terorismului si
de criza financiar-economica globala.

Dupa definitia lui Robert O. Keohane, un
hegemon are capacitatea de a emite norme
internationale, vointa politicd, predominantd
economica, tehnologica si armata®.

Robert Dahl definea puterea ca abilitatea de a
influenta actiunile unui actor fara vointa acestuia.
Eugen Ovidiu Chirovici afirma ca definitia clasica
a puterii este capacitatea de a stabili obiective sau
decizii urmata de forta de a le pune in practica*.

Factori principali de putere sunt teritoriul,
populatia, resursele naturale, economia, tehnologia,
puterea financiard, buna guvernare, cultura?. In
contextul stagnarii puterii americane si a ridicarii
Chinei, multi specialisti vdd formarea unui
hegemon bicefal, G2. O cooperare intre aceste
doua mari puteri ar ajuta la dezvoltarea economica,
tehnologicd a intregii planete. In marile puteri,
retelele de interese si coalitiile de interese dicteaza
guvernelor*,

In opinia profesorului Teodor Frunzeti, epoca
marilor puteri, in viitor, se poate caracteriza prin
echilibrul global, dar si echilibre regionale de
putere, accelerarea globalizarii lanivel institutional-
economic sau un conflict militar la nivel global.
Predictiile despre viitor confirma cresterea in
importanta a teoriilor neorealiste.

Viziunile pesimiste despre marile puteri
ne indicd un conflict distrugitor pentru resurse
energetice si nu numai. Secolul XXI se va
caracteriza prin conflicte crancene, razboaie pentru
accesul si aprovizionarea cu apa §i acoperirea
nevoilor alimentare de consum®. Apa este denumita
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aurul albastru si este considerata o resursa vitala
in urmatorii o sutd de ani. De aceea, multi analisti
se asteaptda la un conflict de anvergurd pentru
dobandirea accesului la resurse de apa dulce. Un
alt conflict care se intrevede intre marile puteri
este razboiul pentru resursele energetice, dar si
pentru piata mondiald a minereurilor feroase sau
neferoase™.

Si pentru viitor, terorismul va fi o provocare la
fel de mare cum este in zilele noastre. Cercetatorii
terorismului  au descoperit o ciclicitate a
fenomenului, la 40 de ani tinerii 1i inlocuiesc pe cei
imbatraniti pentru a crea o amenintare continud si
a-si indeplini obiectivele asumate®'. Xavier Raufer
sustine ca In viitor vom avea parte de rdzboaie
haotice care vor instaura haosul mondial.

Desi competitia pentru putere este 1In
desfasurare, este exclusa confruntarea unor mari
puteri, datorita uriasului potential militar. Avem de
a face cu o superputere, Statele Unite al Americii.
Pe langa acest gigant politic, militar si economic,
11 puteri economice si politice se dueleaza pentru
a contesta puterea absolutd a hiperputerii. Aceste
state sunt: China, India, Brazilia, Rusia, Africa de
Sud (grupul BRICs), Japonia, Indonezia, Coreea de
Sud, Australia, Canada si Mexic*>. Dupa acestea,
urmeaza alte state In curs de dezvoltare, amintim
Argentina, Turcia, Pakistan, Vietnam, Filipine.

In jurul anului 2050, tehnologia si piata vor
forma o noud ordine mondiald, o piatd planetara
unde statul si suveranitatea vor fi reminisciente din
secolul XX, Jacques Attali vorbea despre fondarea
unui hiperimperiu global, format din democratii de
piata.

Guvernanta planetard inseamnd instalarea
procesului, instaurarea unor norme si institutii
planetare, initierea unor forumuriplanetare bazate pe
odezbatere liberd, aparitia unei solidaritdti planetare
si implementarea unor politici planetare™.

Infruntarea marilor puteri va fi o provocare
pentru lumea care va veni. Dacd liderii marilor
puteri vor constientiza uriasa putere pe care au
capdatat-o, atunci lumea va fi in siguranta si nicio
mare amenintare nu va plana asupra sistemului
international de securitate.

Sistemul international de securitate este in
prezent anarhic, dar este balansat din punct de
vedere politico-militar si neechilibrat din punct
de vedere economic. In viitor, acesta va fi ori
un sistem faramitat, ori unul planetar. Atunci se
va vorbi despre o geopoliticd si o geostrategie
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planetara, o geopolistrategie planetard. In opinia
noastra, marile puteri nu vor intra in conflict pentru
ca interesul primordial este castigul si dezvoltarea,
nu risipa puterii acumulate si distrugerea.

Concluzii

Sistemul international este in situatia de a
alege un viitor. O lume a conflictului sau o lume
a cooperarii, a colaborarii. Lumea kantiana este o
lume in care legea si valorile sunt deasupra tuturor
considerentelor. Lumea hobbesiand este o lume
a confruntarii, a conflictului, a razboiului tuturor
impotriva tuturor. Este o lume negativa, pesimista,
pe cand cea kantiana este una optimista. Lumea lui
Kant este progresista, orientata spre cunoastere si
precepte morale, lumea lui Hobbes este meschina,
agresiva.

Immanuel Kant a lansat in 1795, ,,Spre pacea
eternd. Un proiect filosofic”, in care preconiza
infiintarea unei societati a natiunilor bazate pe
respectarea moralei si a normelor etice. Proiectul
filosofic al pacii eterne a fost inspirat de un moment
istoric de seama, si anume, pacea de la Basel (5
aprilie 1795), incheiatda intre Franta si Prusia,
moment pe care Kant l-a considerat a fi propice
solutiondrii problemelor sociale, pe baza principiilor
morale. Multe dintre enunturile facute de catre Kant,
peste secole, apartin realitatii respectdrii dreptului
suveranitatii si drepturilor omului.

Un plan destul de Indraznet pentru epoca aceea
este propunerea lui Kant, ca ,,armatele regulate ar
trebui desfiintate”. Desfiintarea armatei ar elimina
mijlocul cu care s-ar putea purta un razboi.

,Niciun stat nu ar trebui sa se amestece cu forta
in constitutia altui stat™®. Nu trebuie sa se intervina
cu forta in cazul unui conflict intern. Aici este prezent
principiul suveranitatii westphaliene a statelor.

In aceasta lucrare (,spre pacea eterni, Un
proiect filosofic”) apare o idee inovatoare, o etica
a purtarii razboiului. ,,Ar trebui oprita instigarea la
tradare, ar putea duce la un razboi de exterminare,
violarea capitularilor™’.

,Intre state nu ar trebui si existe un rizboi
penal™®.  Aici, este proclamatd suveranitatea
dreptului 1n relatia dintre state.

Kant subliniaza ca starea de pace nu este
naturald oamenilor, ci starea de razboi®. In articolele
urmatoare, Kant face o distinctie intre formele de
stapanire si de guvernamant prezente la acea data:
autocratie, aristocratie, democratie, republicana si
despotica.
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Pentru Immanuel Kant, sistemul international
este afectat ireversibil de cdtre om. Omul este
cel care degradeazd acest sistem international.
Razboiul pentru Kant este o consecinta a popularii
Pamantului. Acesta sustine ca razboiul a raspandit
oamenii peste tot in lume din America de Sud in
Islanda, competitia si lupta pentru dobandirea
resurselor vitale a fost o cauza a popularii Terrei.

Filosoful englez Thomas Hobbes a dat celebra
definitie a comunitatii, un rdzboi al tuturor impotriva
tuturor. Este greu de crezut ca acest razboi a fost
perpetuu, dacd starea de razboi era continua,
biosfera nu ar mai fi evoluat®. Tot el spune ca
omul are tentatia sd fie egoist, sd nu se intereseze
de binele aproapelui. Viitorul a fost martorul altor
teorii legate de natura umana cum ar fi ca omul
este intolerabil, avid de castig, manat de un spirit
al posesiei.

Lumea kantiand este o federatie de state
democratice care sunt unite de dreptul la lege
si la precepte morale. Kant este un filosof moral
autentic, precursor al dreptului international. Lumea
hobbesiana este o lume aflatd in plind competitie, o
lume care nu recunoaste decat o singura valoare,
puterea. Hobbes este un precursor al teoriilor
realiste si pragmatice despre lume.

Sistemul international contemporan se afld
intre cele doud lumi. O lume kantiand la nivel
declarativ si teoretic si o lume hobbesiana la nivel
teoretic. Toti membrii componenti ai sistemului
sunt constienti cd un conflict nu este benefic,
dar toatd lumea actioneaza ca intr-o competitie.
In lume, competitia este pentru putere, resurse,
prestigiu. Competitia la nivel statal este purtata la
mica dimensiune, intre oameni, iar unii sociologi
cred cd este chiar stimulata. Lumea este vazutd ca o
lume salbatica, unde existd pradatori i prada.

Viitorul lumii depinde de alegerea unei
lumi posibile. Lumea kantiand, o lume a pacii, a
colaborarii, a democratiei si a respectarii drepturilor
elementare ale omului. Lumea hobbesiana, o
lume barbarizata si barbarizanta in acelasi timp,
nemiloasd, competitionala fard urma de morala si
mild. Lumea 1n care oamenii vor alege sa traiasca
isi va gasi expresia In sistemul international de
securitate.
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