Buletinul Universitatii Nationale de Apdrare ,,Carol I

INSTRUMENTE LEGALE
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DREPTULUI INTERNATIONAL UMANITAR

LEGAL INSTRUMENTS
TO INCREASE RESPECT
FOR INTERNATINONAL HUMANITARIAN LAW
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Actorii umanitari, cum este Comitetul International al Crucii Rosii, incurajeaza partile la un conflict sa cuprinda norme
de drept international umanitar in doctrinele acestora, in sesiunile de antrenare a combatantilor, in cadrul regulilor de angajare
si oferd partilor sprijinul necesar in acest sens. Prevederi ale dreptului international umanitar pot fi cuprinse in documente
legale, precum acordurile speciale, declaratiile unilaterale, coduri de conduita, acorduri de incetare a focului sau acorduri de
pace. Scopul acestui articol este de a prezenta utilitatea, dar si limitarile adoptarii unor astfel de documente.

Humanitarian actors, such as International Committee of the Red Cross, embolden parties in an armed conflict to
encapsulate norms of international humanitarian law within their doctrins, during training sessions of combatants, within
their rules of engagement and, for that purpose, furnish support for all the paries involved. Provisions of international
humanitarina law may be encompassed in legal documents, such as special agreements, unilateral declarations, codes of
conduct, cease fire agreements or peace agreements. The aim of this paper is to highlight the utility, as well as the limitations

of adopting such documents.
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Strategia de lucru a actorilor umanitari se
bazeaza, de obicei, pe atingerea a trei niveluri:
sensibilizarea factorilor de decizie cu privire la
problema existentd si dezvoltarea unei relatii de
dialog cu acestia, promovarea normelor dreptului
international umanitar prin diseminare si antrenarea
in acest domeniu si, ca o ultima etapa, integrarea
acestor prevederi de drept in planurile legal,
educational si operational. Scopul final este de a
influenta atitudinile si comportamentul pentru a
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imbunatati protectia civililor si a altor victime ale
conflictului armat, de a facilita accesul la aceste
victime si de a imbunatati securitatea personalului
cu atributii din punct de vedere umanitar. Acordurile
speciale, declaratiile unilaterale, codurile de
conduitd, acordurile de pace sau acordurile de
incetare a focului se numara printre documentele
catre adoptarea cdrora se indreapta eforturile
sustinute ale celor ce activeazd in domeniul
protectiei victimelor conflictelor armate. Unul
dintre principalii promotori ai protectiei victimelor
conflictelor armate este Organizatia Natiunilor
Unite. De altfel, ,,aplicarea regulilor de protectie
a victimelor se face prin aplicarea dreptului
international umanitar in cadrul mecanismelor
Natiunilor Unite pentru drepturile omului™'.
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Acorduri speciale

Acordurile speciale dau posibilitatea partilor
la un conflict armat sd declare in mod expres
cd se angajeazd si respecte normele dreptului
international umanitar. Deoarece se bazeaza pe
consensul partilor, acordurile speciale pot constitui
o Incurajare pentru acestea de a stabili si alte reguli
suplimentare pe care le vor respecta.

Un acord special intre partile la un conflict
poate stabili reguli noi, ce detaliazd anumite
obligatii de drept international umanitar si le
particularizeaza la specificul conflictului respectiv
(acordul constitutiv) sau poate doar sa intareasca,
sa reia prevederile legale pe care cele doua parti
sunt obligate oricum sa le respecte, independent de
semnarea acordului (acord declarativ).

Din punct de vedere al utilitatii, un acord special
poate fi considerat ca fiind o recunoastere deschisa a
legii aplicabile Intr-un anumit conflict sau ca un set
extins de prevederi de drept international umanitar,
ce trece de limitele deja aplicabile ale acestor norme
si care constituie un angajament ce ofera garantii ca
partile aflate in conflict vor respecta legea.

Un acord special va constitui baza
interventiilor ce vor urma in cazul nerespectarii
legii conflictelor armate. Faptul ca un lider, pentru
fiecare parte implicatd in conflict, lider ce poate fi
identificat, a semnat acordul special, asumandu-
si responsabilitatea de a face ca acordul sa fie
respectat, nu numai cd furnizeazd o persoana de
contact pentru reprezentarea viitoare a unei parti,
dar, de asemenea, transmite un semnal clar, catre
fortele proprii, de a actiona conform prevederilor
legii si acordului special semnat. In plus fata de
acestea, avand in vedere ca acordul va fi facut
public, un numar mare de actori umanitari, si nu
numai, vor fi constienti de existenta unui aemenea
document si vor fi capabili sa sprijine partile in
respectarea angajamentelor asumate.

Un acord special este, de asemenea, folositor
atunci cand este neclard incadarea legald a unui
conflict sau atunci cand partile la un conflict sunt
in dezacord in aceastad privintd. Evident, nu este
nevoie de un acord special pentru o asemenea
incadrare, dar este de ajutor, deoarece, In plus
fatd de prevederile legale existente deja si care
obliga partile independent de vointa acestora, un
angajament expres in acest sens nu face decat sa
intareasca norma deja aplicabila.

Nu in ultimul rand, un beneficiu enorm al
acordurilor speciale este acela cd aduce fata in fata
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partile la un conflict armat, iar acestea vin pregatite
pentru a negocia.

Dinpunctde vedereal /imitarilorunuiasemenea
act, precizam ca acordurile speciale sunt mai putin
intalnite 1n practicd decat alte instrumente juridice.
O posibila cauza este aceea cd, in special in situatia
conflictelor neinternationale, statul refuzd sd se
aseze la masa negocierilor cu o grupare armata ce
1 se opune, considerand ca o atare atitudine ar oferi
un anumit grad de legitimitate gruparii opozante.
Cu toate acestea, Articolul 3 Comun Conventiilor
de la Geneva’ stipuleazd, in mod neechivoc, ca
un acord special nu influenteazd sub nicio forma
statutul legal al partilor la conflict.

In practicd, un acord special poate fi o solutie
in cazul unui conflict ce, in aparentd, nu pare a
avea nicio rezolvare sau atunci cand are loc de pe
pozitii mai mult sau mai putin egale. Spre exemplu,
atunci cand intr-un conflict intre un anumit stat si
0 grupare armatd, gruparea detine controlul unei
semnificative parti din teritoriu, are o structura de
comanda etc.

Un alt obstacol in calea incheierii unui
acord special poate fi caracterul refractar al
comportamentului partilor angajate in conflict de
a-si asuma si mai multe obligatii legale decat ar
dori sa respecte.

Uneori, in practica partile la un conflict sunt
abordate de terte parti ce sugereaza si le sprijind in
negocierea termenilor acordului special.

In 1995, spre exemplu, la invitatia Comitetului
International al Crucii Rosii, diferitele parti la
conflictul din Republica Bosnia si Hertegovina
au Incheiat un astfel de acord special®. Chiar daca
acordul a avut un impact limitat din punct de vedere
al incalcarilor dreptului international umanitar,
din continutul sdu se pot trage multe invataminte.
Textul intelegerii incepe cu angajamentul pe care
si-] iau partile de a respecta si de a se asigura ca sunt
respectate prevederile Articolului 3 Comun celor
patru Conventii de la Geneva. Partile au convenit
sa prevada reguli aditionale referitoare la protectia
ranitilor, bolnavilor si naufragiatilor, a spitalelor
si a altor unititi medicale, precum si a populatiei
civile. Aceste prevederi aditionale se refereau si
la tratamentul prizonierilor de razboi, conducerea
ostilitatilor, asistenta acordata populatiei civile
si respectarea emblemei Crucii Rosii. Prevederi
exprese au fost inscrise in acord cu scopul de
a facilita implementarea documentului. De
asemenea, a fost inclus un angajament de a ancheta




orice presupusa violare a dreptului international
umanitar si de a parcurge toate etapele necesare
pedepsirii celor gasiti vinovati de aceste fapte. De
asemenea, au fost numiti ofiteri de legaturd si au
fost emise garantii de securitate pentru personalul
Crucii Rosii.

Printre alte exemple mai pot fi enumerate
acordurile incheiate in 1962 in Yemen sau cel
incheiat Tn 1967 in Nigeria, ambele negociate de
Crucea Rosie, ambele contindnd angajamente de
a respecta normele impuse de Conventiile de la
Geneva din 1949.

Unele acorduri se refera atat la dreptul
international umanitar, cat si la drepturile omului.
Spre exemplu, Acordul de la San José asupra
drepturilor omului, incheiat in 1990 intre Guvernul
din El Salvador si gruparea Frente Farabundo Marti
para la Liberacion Nacional (FMLN) cuprinde
angajamente de respectare a Articolului 3 Comun
celor patru Conventii de la Geneva, a Protocolului
I, precum si diferite reguli ale drepturilor omului‘.
Acordul asupra respectarii drepturilor omului si a
dreptului international umanitar, incheiat in 1998
intre guvernul din Filipine si Frontul National
Democratic din Filipine (National Democratic
Front of Philippines — NDFP) este un alt exemplu
in acest sens’.

Angajamentele asumate prin  semnarea
acordurilor speciale de partile la un conflict sunt
folosite ulterior ca baza pentru diferite interventii
ale actorilor umanitari ce solicitd fie respecterea
dreptului international umanitar, fie solutionarea
unei probleme operationale specifice conflictului.
Spre exemplu, Comitetul International al Cruciii
Rosii s-a bazat pe acordul incheiat in 1992 pentru
a solicita partilor sa puna in aplicare angajamentele
asumate si sd permita Comitetului asigurarea de
asistentd si protectie victimelor conflictelor. Alti
actori umanitari si-au bazat, de asemenea, actiunile
pe angajamentele asumate in acorduri speciale,
cum este cazul Organizatiei Natiunilor Unite, care
a facut referire la acordul incheiat Tn 1990 pentru
a demara misiunea de observare din El Salvador
(ONUSAL).

Declaratii unilaterale

Partile la un conflict armat pot emite declaratii
unilaterale (sau declaratii de intentie) prin care
isi asumd angajamentul respectarii dreptului
international umanitar. Uneori partile la conflict au
initiativa si fac, in mod public, astfel de declaratii,
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alteori este necesard implicarea actorilor umanitari
de a lua initiativa, de a negocia si de a primi
declaratiile.

Dacd in cazul unui conflict international
situatia, din punct de vedere legal, poate fi destul
de clara, statele putand incheia si ratifica tratate, nu
acelasi lucru se poate afirma despre partile implicate
intr-un conflict neinternational. Chiar daca partile
la conflict sunt limitate, din punct de vedere legal,
in actiunile lor, grupdrile armate nu pot incheia sau
ratifica tratate, doar statele au aceastd prerogativa.
Ca urmare, aceste grupari pot considera ca nu
sunt obligate sd respecte prevederile dreptului
conflictelor armate. Mai mult decat atat, lipsa
exprimarii unor angajamente exprese de respect fata
de lege poate impiedica eforturile de diseminare
a regulilor aplicabile in timp de conflict si de
incurajare a respectarii acestora. Astfel, o declaratie
unilaterald oferd unui grup armat oportunitatea de
a-si exprima angajamentul de a respecta normele
dreptului international umanitar.

Trebuie precizat cd gruparile armate sunt
oricum limitate in actiunile lor de prevederile si
regulile dreptului international umanitar aplicabile
conflictului respectiv, aici fiind incluse Articolul 3
Comun Conventiilor de la Geneva din 1949, dreptul
international umanitar cutumiar sau Protocolul
Aditional II la Conventiile de la Geneva din 1949,
indiferent de emiterea sau nu a unei declaratii
unilaterale.

Din punct de vedere al wtilitatii, declaratia
unilaterald ofera gruparii armate oportunitatea de
a-simanifesta Tn mod explicit supunerea fata de lege.
Acest aspect ofera ierarhiei de comanda a unui grup
armat posibilitatea de a-si asuma responsabilitatea
pentru respectarea normelor legale de catre
membrii sdi. De asemenea, declaratia poate fi utila
pentru diseminarea regulilor dreptului international
umanitar in randul membrilor grupului armat.
Si, nu in ultimul rand, negocierea unei declaratii
unilaterale este utila abordarii viitoare si dialogului
cu liderii unei grupari armate.

Din punct de vedere al limitarilor unui astfel
de document, s-a sugerat de multe ori ca gruparile
armate emit declaratii unilaterale din motive
politice si ca angajamentele pe care si le asuma au
putine sanse de a fi si implementate. Chiar daca ar
putea fi cazul, deseori, considerentele politice sunt
cele care motiveaza si statele s semneze tratate si
sd-si asume angajamente. Acest lucru nu Tmpiedica
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comunitatea internationald de la a accepta si a
incuraja semnarea angajamentelor respective.

In practica, existd o lunga istorie a gruparilor
armate ce au emis declaratii unilaterale,
exprimandu-si intentia de a se supune prevederilor
dreptului international umanitar.

Continutul declaratiilor unilaterale se poate
referi la anumite prevederi ale unor tratate (spre
exemplu, declaratia Frontului de Eliberare
Nationala in Algeria‘, Tn 1956) sau poate enumera
regulile pe care gruparea isi asuma angajamentul de
a le respecta, fara a face referire la vreo prevedere,
in mod special (cum este spre exemplu declaratia
emisd de Armata de Eliberare Nationald — Ejército
de Liberacion Nacional din Columbia, in 19957).

In afara de situatia in care gruparile armate fac
declaratii unilaterale din proprie initiativa, actorii
umanitari solicita, uneori, acestor grupdri s emita
declaratii prin care sa-si exprime angajamentul
de a respecta dreptul international umanitar.
De asemenea, intr-o declaratie unilaterald pot fi
incluse aspecte referitoare la garantarea securitatii
angajatilor ce desfasoara actiuni umanitare in zonele
aflate sub controlul gruparii armate respective,
precum si alte aspecte ce clarificd anumite situatii
specifice conflictului in cauza. Solicitarile pot fi
confidentiale sau facute publice. Odata primita o
declaratie, actorii umanitari Incurajeaza gruparea
armata ce a emis-o sa implementeze toate masurile
pe care s-a angajat si le respecte. In plus, declaratiile
unilaterale pot fi folosite pentru abordari ulterioare,
fie pentru a discuta despre presupuse acuzatii
de incalcare a normelor dreptului international
umanitar, fie pentru a inainta gruparii armate scrisori
de apel prin care si le fie reamintite angajamentele
asumate.

Includerea normelor de drept international

umanitar in codurile de conduitd ale

gruparilor armate

Adoptand si distribuind un cod de conduita ce
contine norme ale dreptului international umanitar,
structura ierarhica a unei grupari armate stabileste,
astfel, un mecanism ce le permite membrilor
sdi sd respecte aceste norme. Asemenea coduri
de conduitd, desi mai putin facute publice decat
acordurile speciale sau declaratiile unilaterale, pot
conduce la o mai bund implementare a normelor
dreptului international umanitar in cadrul gruparii.
Are, de asemenea, un impact direct asupra
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antrendrii in domeniu a membrilor gruparii si
asupra disemindrii acestor norme.

Intr-un cod de conduiti, regulile de drept
international umanitar ar trebui prezentate sub
forma unor reguli simple, usor de inteles de catre
membrii gruparii. Codul de conduita ar trebui sd mai
cuprinda si mijloacele sau cdile de implementare a
normelor dreptului international umanitar, inclusiv
sanctiunile interne, in cadrul grupului, in caz de
nerespectare a acestor prevederi. Mecanisme
similare sunt o practica comuna a statelor ce adopta
doctrine, manuale pentru instruirea militarilor etc.

Din punct de vedere al utilitatii unui astfel de
instrument, pe langa faptul ca este o forma directa
de exprimare a angajamentului de a respecta
normele dreptului international umanitar, pe baza
careia gruparea poate fi abordata in viitor privitor
la respectarea lui, aceast document poate avea si un
impact direct asupra diseminarii normelor in randul
gruparii.

Faptul ca lantul ierarhic al unei grupari armate
initiazd sau este de acord cu un anumit cod de
conduitd indicd un anumit grad de putere si de
influentd pe care leadershipul gruparii respective
il exercitd. Acest fapt influenteaza comportamentul
membrilor grupdrii Intr-o mai mare masura decat
dacd acel cod ar fi perceput ca fiind ceva impus
de cineva (persoana sau organizatie) din afara
gruparii.

Discutiile purtate cu ierarhia unei grupari
armate, fie pentru elaborarea unui cod de conduita,
fie pentru includerea normelor de drept international
umanitar intr-un cod deja existent, pot fi folositoare
pentru abordarea grupului in sine. Perioada de timp
in care se poartd negocieri referitoare la codul de
conduitd poate fi folosita pentru a informa gruparea
asupra obligatiilor ce 1i revin, obligatii ce izvorasc
din tratatele internationale semnate si ratificate sau
din dreptul international cutumiar. De asemenea,
aceastd perioada de discutii poate fi utila pentru
intelegerea scopurilor politice si pentru a observa
atitudinea membrilor grupdrii armate fata de
respectul normelor legale. Daca gruparea armata
a emis si o declaratie unilaterala, dezvoltarea unui
cod de conduitd poate fi sugeratd ca fiind pasul
urmator ce va ajuta la implementarea declaratiei.

Din punct de vedere al limitarilor acestei meto-
de, un obstacol este acela ca negocierea cu succes
a unui cod de conduitd va fi insuficienta pentru
abordarea grupdrii armate ca un intreg sau pentru




a discuta cu un numar semnificativ de persoane
din ierarhia gruparii, cum sunt, spre exemplu,
negocierile limitate la membrii politici ai gruparii.
Daca nu exista intalniri si cu autoritdtile militare,
spre exemplu, acest lucru poate limita semnificativ
succesul negocierilor. Mai mult, unei anumite
grupari 1i pot lipsi controlul si organizarea necesare
pentru ca un cod de conduita sa fie implementat in
randul membrilor acesteia.

In practicd, numeroase grupiri armate au
emis, din proprie initiativa sau incurajati de actorii
umanitari, coduri de conduitd pentru membrii lor.
Este cazul unor grupari, spre exemplu, din Algeria,
Columbia, El Salvador, Coasta de Fildes, Liberia,
Nepal, Filipine, Sierra Leone sau Sri Lanka. Acolo
unde a existat vointa liderilor grupdrilor si unde
actorii umanitari i-au putut aborda, coduri de
condutid au fost emise, dar mai important decat
atat au fost puse bazele unor relatii pentru viitoare
negocieri.

Implementarea normelor dreptului interna-

tional umanitar in acorduri de pace

sau de incetare a focului

Deseori, acordurile de pace sau de incetare
a focului contin referiri la normele dreptului
international umanitar. Pentru o mai buna intelegere
a acestora este necesar sa distingem intre cele doud
tipuri de acorduri.

Printr-un acord de incetare a focului, partile
la conflict convin asupra suspendarii ostilitatilor,
de mule ori, dar nu intotdeauna, pentru a facilita
negocierile de pace. In plus, acordurile de incetare
a focului contin angajamente pe care partile si le
asuma, de a implementa norme specifice dreptului
international umanitar sau de a se abtine de la
incdlcarea acestor norme.

Acordurile de pace, spre deosebire, sunt
adoptate, de obicei, Impreuna cu asteptarile de
finalizare a unui conflict si cd ostilitatile nu vor fi
reluate. Deregula, acordurile de pace contin obligatii
de drept international umanitar ce se vor aplica si
dupa incheierea ostilitdtilor si cuprind angajamente
ale partilor de a respecta aceste norme.

Din punct de vedere al utilitatii, un acord de
incetare a focului nu garanteaza sfarsitul ostilitatilor,
dar suspendarea acestora poate fi folosita de actorii
umanitari pentru a reaminti partilor obligatiile ce
le revin din punct de vedere legal, pentru cazul in
care ostilitatile vor fi reluate. Aceste angajamente
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ale partilor vor fi folosite ulterior pentru abordarea
acestora, in caz de violdri ale obligatiilor ce le
revin, pentru a le incuraja la respectarea continud a
prevederilor legale.

In acordurile de pace, o declaratie precisa ce
contine prevederi din dreptul conflictelor armate ce
se vor aplica in continuare sau vor intra in vigoare
dupa incetarea conflictului va constitui baza ce va
facilita interventiile pentru asigurarea respectarii
legii.

Ca [limitari, acordurile de incetare a focului
sau cele de pace sunt negociate intre partile la
conflict (state sau grupdri armate), In mod obisnuit
fiind supervizate de terte parti sau de organisme
intermediare neutre. Astfel, abilitatea actorilor
umanitari de a influenta conceperea si continutul
unor astfel de acte poate fi limitat. Trebuie subli-
niat cd obligatiile umanitare nu trebuie omise sau
negociate de dragul atingerii unor obiective politice.

In practicd, acordurile de incetare a focului
cuprind angajamente ale partilor la conflict de a
respecta dreptul international umanitar, dupd cum
a fost cazul Acordului de incetare a focului de la
Lusaka®, semnat la 10 iulie 1999, de toate partile
participante la conflictul din Republica Democrata
Congo, si anume: Republica Democrata Congo,
Namibia, Angola, Zimbabwe, Burundi, Ruanda
si Uganda. Guvernul din Zambia, Comunitatea
Dezvoltarii  Sud-Africane (Southern African
Development Community — SADC), Organizatia
Unitatii Africane (Organisation of African Unity —
OUA) si Organizatia Natiunilor Unite au semnat
acordul ca martori.

Acordurile de incetare a focului vor cuprinde,
de obicei, enumerari ale diferitelor fapte, violari ale
dreptului international umanitar, de la care partile se
obliga sa se abtind. Spre exemplu, in 2002, acordul
de incetare a focului dintre Angola si gruparea
UNITA® (Uniunea Nationald pentru Independenta
Totalda a Angolei — in portugheza: Unido Nacional
para a Independéncia Total de Angola) a stipulat
garantii de protectie pentru populatia civila si
pentru proprietatile acesteia. Partile au cdzut de
acord sd nu desfasoare actiuni militare impotriva
populatiei civile si sa nu distrugd proprietatea
privata a persoanelor civile. Un alt exemplu este
Acordul de incetare a focului® semnat de partile
la conflictul din Sri Lanka, in 2002, care cuprinde
angajamente ale acestora de a se abtine de la acte
de tortura sau intimidari ale populatiei civile''.
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In puls fatd de prevederile specifice dreptului
international umanitar, acordurile de Incetare a
focului pot contine si angajamente ale partilor de
a permite, fara a Tmpiedica in vreun fel, accesul
actorilor umanitari pentru acordarea asistentei
victimelor conflictului. Acesta este, spre exemplu,
cazul acordurilor de incetare a focului semnate in
2003 1n Liberia® sau in 1997 in Guinea-Bissau'.

Dupa cum am afirmat anterior, referirile la
dreptul international umanitar din acordurile
de pace fac trimitere la normele ce continud a fi
aplicabile sau la cele ce urmeaza a intra in vigoare,
dupd incetarea ostilitdtilor si sunt insotite de
angajamentul partilor de a-si indeplini obligatiile
postconflict. In practicd, asemenea angajamente
au inclus, printre altele, obligatia de a elibera
prizonierii de razboi (spre exemplu acordurile de
pace semnate de Angola, Coasta de Fildes'” sau
Liberia's), obligatiile partilor fatd de persoanele
evacuate, stramutate §i internate (spre exemplu,
acordul de pace semnat de Cambodgia'” in 1991),
obligatiile autoritatilor civile si militare de a
evalua numarul mortilor si disparutilor apartinand
gruparilor armate sau populatiei civile si de a curata
de mine zonele de conflict (Acordul de pace de la
Arusha, semnat de Ruanda'® in 1993).

In plus fatdi de angajamentele postconflict
descrise mai sus, acordurile de pace cuprind si
prevederi legate de dreptul international umanitar,
cum ar fi, spre exemplu, angajamente de a antrena
fortele de aparare si securitate in domeniul
dreptului international umanitar (acordul de pace
si reconciliere semnat de Burundi®, in anul 2000)
sau de a facilita operatiunile umanitare (Coasta de
Fildes* sau Liberia*').

Concluzii

Diseminarea si activitatile de pregatire sunt
parte a eforturilor actorilor umanitari de a face
cunoscute regulile de drept international umanitar
si de a aseza fundatia pentru discutii ulterioare pe
tema respectarii legii conflictelor armate. Aceste
activitati au ca scop influentarea acelor persoane
sau grupuri ale caror actiuni sau comportament pot
influenta victimele conflictelor armate sau pot usura
actiunile actorilor umanitari. In aceste grupuri tinta
sunt incluse fortele armate, fortele de politie, forte
de securitate sau alte categorii de persoane Tnarmate,
ca si lideri de decizie sau de opinie, situati la nivel
local sau international.
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Toate mijloacele legale anterior amintite se
constituie intr-un instrument aditional normelor
deja existente si aplicabile. Neadoptarea niciunuia
dintre instrumentele mentionate nu scuteste partile
la un conflict de respectarea legilor si obiceiurilor
razboiului. Ele dovedesc, insa, adeziunea lantului
ierarhic al unei parti la conflict sau a tuturor
beligerantilor, la respectarea normelor dreptului
international umanitar si transmit un mesaj clar
subordonatilor in acest sens. Daca partile la un
conflict sunt, independent de vointa lor, legate sa
respecte normele deja existente, se poate pune sub
semnul intrebdrii insdsi utilitatea unor asemenea
documente. Exceptand avantajele directe sau
limitarile deja prezentate, cel mai mare castig poate
fi considerat pasul pe care beligerantii il fac spre
reinstaurarea pdcii, prin simpla asezarea la masa
negocierilor.

NOTE:

1 Eugen E. Popescu, Drept international umanitar —
Dreptul conflictelor armate. Dreptul razboiului, Editura
Universul Juridic, Bucuresti, 2011, p. 132.

2 Articolul 3 Comun Conventiilor de la Geneva din 1949,
http://www.crucearosie.ro/uploads/images/Conventia%20
de%?201a%20Geneva%?20pdfuri/Conventia%20de%201a%20
Geneva%?201.pdf, accesat la 10 februarie 2016.

3 http://theirwords.org/media/transfer/doc/1_bih srpska
1995 02-1de95a47302¢aa38d4£c589286620455.pdf, accesat
la 28 mai 2016.

4  http://www.usip.org/sites/default/files/file/resources/
collections/peace_agreements/pa_es 07261990 hr.pdf,
accesat la 28 mai 2016.

5 http://www.incore.ulst.ac.uk/services/cds/agreements/
pdf/phil8.pdf, accesat la 28 mai 2016.

6 Textul declaratiei este disponibil la http://theirwords.
org/media/transfer/doc/sc_dz fln aln 1956 03-
ad93ce79b52926e¢49501¢3d304a82b73.pdf, accesat la 28 mai
2016.

7 http://theirwords.org/media/transfer/doc/co_eln_1995
_11- f5e6b47ebf049f6af76bc20{e929d588.pdf, accesat la 28
mai 2016.

8 http://www.un.org/Docs/s815 25.pdf, accesat la 22
mai 2016.

9 http://www.refworld.org/docid/3¢81949¢4.html,
accesat la 22 mai 2016.

10 https://www.theguardian.com/world/2002/feb/22/sri
lanka, accesat la 22 mai 2016.

11 Ibidem, art. 2, paragraf 2.1.

12 Punctul 5 al acordului stipuleaza permisiunea de liber
acces pentru agentiile umanitare. http://www.peaceau.org/
uploads/liberia-cease-17-06-200303.pdf, accesat la 22 mai
2016.

13 Consiliul de Securitate al Organizatiei Natiunilor
Unite, document nr. S/1998/825, The ceasefire agreement, and
its appendices I and II, concluded between the Government




of Guinea-Bissau and the Self-denominated Military Junta,
paragraf5. http://peacemaker.un.org/sites/peacemaker.un.org/
files/fGW_980826 CeasefireAgreementGuineaBissau.pdf,
accesat la 22 mai 2016.

14 Consiliul de Securitate al Organizatiei Natiunilor
Unite, document nr. S/22609/1991, Peace accords for
Angola, cap. 1I, paragraf 3. http://peacemaker.un.org/
sites/peacemaker.un.org/files/AO_910521 Peace
AccordsforAngola%28en%29.pdf, accesat la 22 mai 2016.

15 United States Institutes of Peace, Linas-Marcoussis
Agreement, paragraf 2. http://www.usip.org/sites/default/
files/file/resources/collections/peace _agreements/cote
divoire 01242003en.pdf, accesat la 22 mai 2016.

16 United States Institutes of Peace, Comprehensive
Peace Agreement Between the Government of Liberia and the
Liberians United for Reconcilation and Democracy (LURD)
and the Movement for Democracy in Liberia (MODEL)
and Political Parties, art. 1X. http://www.usip.org/sites/
default/files/file/resources/collections/peace _agreements/
liberia 08182003.pdf, accesat la 22 mai 2016.

17 United States Institutes of Peace, Agreement on
a Comprehensive Political Settlement of the Cambodia
Conflict, partea a Ill-a si a V-a. http://www.usip.org/sites/
default/files/file/resources/collections/peace _agreements/
agree_comppol 10231991.pdf, accesat la 22 mai 2016.

18 Peace Agreement between the Government of the
Republic of Rwanda and the Rwandese Patriotic Front, art.
36, paragraf 4. http://www.incore.ulst.ac.uk/services/cds/
agreements/pdf/rwanl.pdf, accesat la 22 mai 2016.

19 Arusha peace and reconciliation agreement for
Burundi,art. 7, paragraf 17, p. 20. https://peaceaccords.nd.edu/
sites/default/files/accords/Arusha Peace Accord  .pdf,
accesat la 5 iunie 2016.

20 United States Institutes of Peace, Linas-Marcoussis
Agreement, anexa VI, paragraf 4.

21 United States Institutes of Peace, Comprehensive
Peace Agreement Between the Government of Liberia and the
Liberians United for Reconcilation and Democracy (LURD)
and the Movement for Democracy in Liberia (MODEL) and
Political Parties, art. 111, paragraf 1; art. IV, paragraf 3, lit. f).
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