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Abstract

Cunoscuta in Antichitate sub denumirea de Pontus Euxinus, Marea Neagra a reprezentat, din cele mai vechi timpuri, puntea
de legatura dintre civilizatia europeana si civilizatia orientald. Posesoarea unui mozaic multivariat de culturi, zona Marii
Negre a facilitat, de-a lungul secolelor, att dezvoltarea relatiilor comerciale si politice, cét si declansarea si intretinerea de
conflicte, fiind precum Sabia lui Damocles. Situata la intersectia a trei zone de securitate (euroatlanticd, rusi si orientala),
Marea Negra constituie, in prezent, un spatiu vulnerabil in materie de securitate. Mostenitoarea unei culturi bizantine,
majoritatea statelor riverane prezinta o politicd internd si externa alambicatd, fiind prinse intre idealismul lumii occidentale
si realismul spatiului estic european. Totodata, revizionismul Federatiei Ruse si cel al Turciei in materie de politicd externd
va insemna si o schimbare a dinamicii relatiilor dintre statele riverane Marii Negre, care s-ar putea solda fie cu revenirea
acesteia la statutul de lac rusesc, fie cu o impirtire a sferelor de influenta intre Federatia Rusi si Turcia. In acest sens, pentru
a analiza viitoarea dinamica a securitatii statelor riverane, am utilizat teoria complexului regional de securitate, pe care o
considerdm foarte potrivita in studiul nostru pentru regiunea Mérii Negre.

Known in Antiquity as the Pontus Euxinus, the Black Sea has been the bridge between European and Eastern civilizations since
ancient times. Possessing a multi-varied mosaic of cultures, the Black Sea area has facilitated over the centuries, both the development
of commercial and political relations and the maintenance and production of conflicts, being like the Sword of Damocles. Located at
the intersection of three security zones (Euro-Atlantic, Russian, and Eastern), the Black Sea is currently a vulnerable space in terms of
security. Heir to Byzantine culture, most of the riparian states have a complicated internal and external policy, being caught between
the idealism of the Western world and the realism of the Eastern European space. At the same time, the revisionism of the Russian
Federation and Turkey in terms of foreign policy will also mean a change in the dynamics of the relations between the states bordering
the Black Sea, which could result either in its return to the status of a Russian lake or in a division of the spheres of influence between
the Russian Federation and Turkey. In this sense, in order to analyze the future security dynamics of the riparian states, we used the
theory of the regional security complex, which we consider very appropriate in our study of the Black Sea region.
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Nasterea abordarii complexului regional de securitate

Contextul perioadei anilor 80’- 90este marcat de o schimbare de paradigma in
privinta abordarii si intelegirii studiului relatiilor internationale si relatiilor de
securitate.

Noul curent de gandire nu este intr-o antiteza totala cu curentul traditionalist, venind
mai mult ca o completare a acestuia. Astfel, daca curentul de gandire traditionalist
asocia problemele militare (hard power) ca reprezentdnd singura amenintare reald
pentru supravietuirea statelor, curentul de gandire nontraditionalist va considera
cé problemele de securitate sunt de natura militara, economicd, sociald, societald
si ecologica. In acest sens, nontraditionalistii oferd un nivel de analiza inclusiv la
nivelul societatii, si chiar al indivizilor, si nu doar la nivelul statelor. Abordarea este
in deplina concordanta cu noua realitate caracteristica sfarsitului Razboiului Rece,
fiind marcatéd de curentul neoliberalist si idealist, in care accentul va fi pus mai mult
pe individ decat pe stat. De asemenea, nontraditionalistii vor analiza securitatea pe
nivel, acesta fiind national, regional, international/global/sistemic.

Unul dintre principalii ganditori ai noului curent nontraditionalist si, totodata,
pionierul noului curent este Barry Buzan, profesor britanic de stiinte politice la
LSE. In lucrarea People, States and Fear: National Security Problem in International
Relations, din 1983, criticd conceptia traditionala in materie de securitate, ajungand
sa formuleze principalele elemente ale viitoarei abordari a Scolii de la Copenhaga,
inclusiv ideea ca statul si societatea sunt cele doud obiecte referente ale securititii. In
cadrul acestei lucrari, Barry Buzan va enunta si un nou concept derivat de securitate,
complexul de securitate, care va constitui o noua intelegere a relatiilor dintre state, in
materie de securitate, la nivel regional.

Complexul de securitate reprezinta existenta unui grup de tari cu caracteristici
durabile, semnificative si intrinseci ale problemelor de securitate. In acest set de
state, perceptiile majore de securitate sunt atat de interrelationate, incat problemele
lor de securitate nationald nu pot fi analizate §i solutionate rational, fara raportare la
celelalte state. Dinamica formadrii si structura acestuia sunt determinate de statele din
cadrul lui, mai exact de perspectivele statelor fatd de securitate si de interactiunile
dintre state. Complexul de securitate apartine curentului postmodernist, curent care
pune accent, in primul rand, pe componenta sociala in analiza securitatii, abordarea
fiind una de natura multisectoriald (Buzan 1983, 105-110).

Sistemul international este format din mai multe complexe de securitate, foarte
multe dintre ele suprapunandu-se sau intersectindu-se intre ele. Acestea pot si fie
de mai multe tipuri: geografice, politice, strategice, istorice, economice si culturale,
unele complexe de securitate putdnd sa aibd mai multe caracteristici sau chiar pe
toate.

In baza curentului postmodernist, analiza securitatii prin raportare la complexul de
securitate se face la nivel regional, chiar dacd, din complex, fac, uneori, parte si state
din afara regiunii.
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Logica regiunilor de securitate se bazeaza pe faptul cd securitatea internationald
este o chestiune de relationare. Securitatea internationald se refera la modul in care
colectivitatile umane relationeaza unele cu altele cand vine vorba de amenintari
si vulnerabilitati, chiar dacd, uneori, se referd la modul in care aceste colectivitati
relationeaza cu amenintérile din partea mediului natural. Accentul asupra naturii
relationale a securitatii este in conformitate cu scrierile privind studiile de securitate,
care au subliniat dinamicile relationale, precum dilemele de securitate, echilibrul
puterii, cursele inarmarii si regimurile de securitate.

Pentru ca un grup de state sd poatd fi considerat complex de securitate, acesta
trebuie sd aiba un tipar teritorial distinctiv al interdependentei care sa deosebeasca
membrii unui complex de securitate de alte state vecine. Complexele regionale
de securitate nu pot exista in doud conditii: in unele zone, statele locale au atat de
putine capacitati incat puterea lor se proiecteaza putin sau chiar deloc in afara
propriilor granite. Aceste state au perspective de securitate directionate spre interior
si intre ele nu existd o interactiune de securitate suficient de mare pentru a genera un
complex local. Prezenta directd a puterilor externe este atat de mare incat suprima
dinamica de securitate dintre statele locale. Aceastd stare se mai numeste si acoperire
(de exemplu, colonialismul, dinamica securitatii europene din timpul Razboiului
Rece, rivalitate SUA-URSS).

Pentru ca un grup de state sd poata constitui un complex de securitate, este necesar
ca acesta sa indeplineasca urmadtoarea structura, toate conditiile trebuind sa fie
intrunite cumulativ: 1) aranjarea unitatilor in acelasi spatiu geografic si existenta
unor diferente intre ele; 2) existenta unor tipare de amicitie sau inamicitie;
3) distribuirea puterii intre principalele unitati (Buzan 1983, 110-115).

La nivel conceptual, existd doua tipuri de complexe regionale: cele omogene (clasice,
enuntate, pentru prima datd, in lucrarea People, States and Fear: National Security
Problem in International Relations, din 1983, de Barry Buzan) si cele eterogene (care
péstreaza caracteristicile complexelor clasice, dar care sunt completate de spectrul
economic, financiar, social, cultural, societal, fiind enuntate in lucrarea Regions
and Powers: The Structure of international Security, din 2003, de Barry Buzan, in
colaborare cu Ole Waever).

Teoria clasica a complexului de securitate

Ratiunea din spatele ei este ca, pentru majoritatea actorilor de la nivelul unitatilor,
securitatea politico-militard se incadreaza in manunchiuri de méarime medie, iar
teoria cea mai relevanta este cea care se refera la nivelul regional. De asemenea,
teoria clasica a complexelor de securitate afirma existenta subsistemelor regionale
ca obiecte ale analizei de securitate si ofera un cadru analitic de lucru cu aceste
sisteme. Teoria s-a concentrate, in primul rand, pe stat ca unitate cheie si pe
sectoarele politic si militar. Toate statele din sistem sunt interconectate intr-o
tesatura de interdependenta de securitate. Tiparul de interdependentd intr-un sistem
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international divers din punct de vedere geografic, dar si anarhic, este bazat pe clustere
regionale, pe care le numim complexe de securitate. Interdependenta de securitate
este evident mai intensd intre statele din interiorul unor astfel de complexe decét intre
statele din afara lor. Complexele de securitate se refera la intensitatea relativa a relatiilor
de securitate interstatale, care formeaza tipare regionale distincte, configurate atat de
distributia puterii, cat si de relatiile istorice de amicitie sau inamicitie.

Deoarece acestea sunt formate din grupari locale de state, complexele clasice de
securitate nu au numai un rol central in relatiile dintre membrii lor; ele conditioneaza
central, dacd este cazul, modul in care puterile externe penetreazd regiunea.

Dinamica externd a complexelor de securitate poate fi localizata de-a lungul unui
spectru, in functie de ceea ce defineste interdependenta de securitate: amicitia sau
inamicitia. La polul opus, se afld formarea conflictelor, in care interdependenta se
naste din frica, din rivalitate si din perceptia reciproca de amenintare. La mijloc,
se situeazd regimurile de securitate, in care statele se trateaza reciproc ca potentiali
dusmani, in care s-au incheiat acorduri de asigurare, cu scopul de a reduce dilema de
securitate dintre ele. La polul pozitiv al spectrului, se afld o comunitate pluralista de
securitate, in care statele nu mai asteaptd si nu se mai pregatesc de utilizarea fortei
in relatiile dintre ele. Integrarea regionald va elimina un complex de securitate cu
aceleasi limite, transforméndu-1 dintr-un subsistem anarhic de state intr-un singur
actor mai mare in cadrul sistemului. Integrarea regionald a membrilor unui complex
va transforma structura de putere a respectivului complex. Complexul de securitate
este un produs al sistemului anarhic (Buzan 1983, 93-95).

Datoritd faptului cd dinamica de putere este foarte solidd, iar relatiile de amicitie/
inamicitie se schimbd constant, exista patru optiuni structurale de evaluare a
impactului asupra unui complex regional de securitate: mentinerea statu-quoului,
transformarea internationald, transformarea externd si acoperirea.

Teoria complexului regional de securitate poate fi utilizatd pentru a genera scenarii
definitive si pentru a structura studiul si predictiile legate de posibilititile de
schimbare si stabilitate (Buzan 1983, 113-115).

Dupa Razboiul Rece, relatiile internationale au dobandit un caracter mai regionalizat.
Regiunile sunt un tip special de subsisteme. Hans Mourizen sustine ca statele
sunt mai mult fixe decat mobile. La nivel de securitate, regiunile au urmatoarele
caracteristici: sunt compuse din doua sau mai multe state, acestea constituind un
grup coerent din punct de vedere geografic, relatiile dintre state fiind marcate de
interdependenta din domeniul securitatii, care poate fi pozitivd sau negativa.

Marea Neagra — Teatru de operatiuni
si al intalnirii Rusia-NATO

Securitatea regionala a Marii Negre si balanta geostrategica constituie factorii si
premisele pentru conturarea unui posibil scenariu care ar implica existenta unui
nou Razboi Rece. Multitudinea de grupuri etnico-religioase, corelate cu existenta
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mai multor sfere de securitate, face extrem de dificila delimitarea unor granite fixe
si stabile pentru regiunea Marii Negre. Astfel, folosind o terminologie specifica
post-Razboi Rece, ne putem referi la regiunea Marea Neagrd — Marea Caspica,
respectiv la regiunea Marea Mediterand — Marea Neagrd (Fiedler si Stelmach
2018, 14). Aceasta delimitare o consideram esentiald, in special datorita faptului ca
Regiunea Marii Negre constituie inclusiv o arie de securitate pentru NATO. Acest
lucru este relefiat prin existenta Sistemului de Apérare Antiracheta (denumire
data in mandatul Bush jr.), aparutd, initial, sub denumirea de Initiativa de Aparare
Strategica (1983) (Negrut si Neacsu 2022, 114).

Potrivit raportului privind revizuirea sistemului de apédrare impotriva rachetelor
balistice (Balistic Missile Defense Review Raport) al Departamentului american al
Apiérarii (1 februarie 2010), se aveau in vedere patru faze pentru realizarea acestuia,
dintre care, ulterior, au ramas doar trei.

Faza 1 consta in protejarea unor portiuni ale Europei de Sud-Est, prin desfasurarea
unui sistem radar inaintat.

Aceasta faza a demarat, la 7 martie 2011, prin trimiterea, pe Marea Mediterana,
a navei americane USS Monterey, echipata cu sistemul Aegis, respectiv prin
operationalizarea unui radar in sud-estul Turciei, la Kurecik.

Faza 2 (orizont de timp 2015) presupunea extinderea protectiei aliatilor NATO prin
operationalizarea unei noi generatii de interceptori SM3-IB (care sd poata fi lansati
de la sol), amplasati intr-o bazd terestrd, respectiv la Deveselu (jud.Olt).

Faza 3 (orizont de timp 2018) este reprezentatd de extinderea acoperirii sistemului la
toate statele membre ale NATO din Europa, prin introducerea in exploatare a unei
noi versiuni a interceptorului SM3, care urmeaza a fi amplasat intr-o baza terestra, in
nordul Europei (Redzikowo, Polonia).

Faza 4 (orizont de timp 2020) a fost anulatd in martie 2013. Initial, aceasta
presupunea extinderea protectiei la eventuale atacuri cu rachete intercontinentale,
inclusiv prin dezvoltarea in continuare a rachetelor SM3 si a sistemelor radar, cu
amplasarea in Polonia a unei clase de interceptare. Anularea fazei a intervenit in
contextul amenintérilor cu eventuale atacuri cu rachete balistice, la adresa SUA, din
partea Coreei de Nord.

Dincolo de relatia foarte bund pe care o au SUA, Romania a fost aleasd ca baza
terestra din motive geostrategice: o tard de marime medie, aflatd la frontiera estica
a structurilor euroatlantice, intr-o zona geografica din ce in ce mai vulnerabild la
amenintari cu rachete cu razd scurtd de actiune. Din punct de vedere geostrategic si
avand in considerare componenta sudicd a EPAA, Roménia se afla in cea mai buna
pozitie pentru a gazdui interceptori terestri (Negrut si Neacsu 2022, 113-117).

De asemenea, NATO a identificat trei regiuni de o importanta deosebita pentru
securitatea Aliantei: Marea Baltici, Marea Neagra si Marea Egee (NATO 2023).
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Potrivit noii perspective, zona sud-caucaziana a devenit linia rosie dintre NATO si
Federatia Rusa.

De cealaltd parte, Rusia identifica actiunile NATO ca avand un caracter ofensiv,
contravenind in acest sens cu propria sa securitate. Potrivit revistei poloneze New
Eastern Europe, impreuna cu noua infanterie navala si cu Unitétile Fortelor Speciale,
care sunt deja utilizate in operatiunile de tipul razboi hibrid, Rusia isi va folosi
propriile sale forte care o vor ajuta in implementarea propriei sale agende politice
in zond (Petriashvili 2019). Acest lucru a fost concretizat si prin investitiile militare,
facute de Rusia, aceasta cheltuind, in perioada 2016-2020, potrivit Ministerului rus
al Apardrii, suma de 2,4 miliarde de dolari pentru arealul Marii Negre.

De asemenea, insecuritatea constituita de domeniul militar va fi completata de
insecuritatea din partea amenintarilor hibride, acestea survenind pe axa economica
Marea Neagrda - Marea Caspica - Asia Centrald. Aceste amenintari hibride,
reprezentate de terorism, trafic de arme, migratie ilegald au fost accentuate si de
decizia Rusiei de a se retrage, in anul 2015, din cadrul Tratatului privind Fortele
Conventionale din Europa (CFE Treaty), retragerea diplomatica fiind completata
de agresiunea militara asupra Ucrainei, din 2022, fapt ce a transformat regiunea
Marii Negre intr-o zona cu o puternica instabilitate politicd, economica, sociala si
militard. Utilizdnd terminologia lui Nye, putem afirma c4, in prezent, Marea Neagra
constituie un teatru de operatiuni (Ney 1967).

In acest sens, consideram ci actuala confruntare Rusia - NATO din zona geografici
a Madrii Negre constituie un Rdzboi Rece la nivel global, actorii implicati in mod
direct in cadrul acestuia, impreuna cu aliatii lor avand capacitatea de a-l extinde si in
alte arii geografice.

Teoria complexului de securitate - studiu de caz Marea Neagra
dupa anexarea Peninsulei Crimeea de citre Federatia Rusa

La nivelul securitatii, regiunea Marii Negre este o zond nesigura, aici suprapundndu-se
trei zone de securitate: europeana, euroasiatica si islamicd, acest lucru determinand
existenta atat a unor relatii de inamicitie, cat si a unor aliante, bazate pe prietenie
intre statele riverane (Cojocaru 2014, 23).

Fiind un spatiu comercial incd din vremea Antichitatii, regiunea Marii Negre a
constituit, in primul rand, un spatiu de tranzit pentru diferite popoare, fapt ce va
marca pe deplin istoria acestei regiuni prin mozaicul multicultural si etnic creat.
Privitd in ansamblu, desi diversitatea unei regiuni inseamna de cele mai multe
ori o crestere a creativitatii si tolerantei intre populatiile din jur, pare cd, in cazul
regiunii Marii Negre, se aplica principiul sabiei lui Damocles, aceasta regiune fiind,
in aproape toata istoria ei, marcata de conflictele dintre statele riverane. De la
razboaiele ruso-otomane si pana la actuala invazie a Ucrainei de catre Rusia, zona
Marii Negre a constituit, aproape tot timpul, o zona instabila politic si militar, fiind
preferat razboiul, in locul comertului. Astfel, se poate explica faptul ca, desi detine
aproximativ intre 70 si 200 de miliarde de barili de petrol (o cantitate mai mare decét
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rezervele din Marea Nordului si din Alaska la un loc, ceea ce transforma regiunea
in a doua zond din lume din punctul de vedere al potentialului energetic, pentru
Occident), regiunea Marii Negre, din cauza securitatii instabile, nu se bucura pe
deplin de potentialul sau economic (Cojocaru 2014, 25).

Astfel se naste intrebarea ,,Ce determind aceastd instabilitate a regiunii?”.

Un raspuns la aceasta intrebare il constituie faptul ca statele riverane Marii Negre
(Rusia, Turcia, Ucraina, Romania, Bulgaria si Georgia) se afla intr-un complex
regional de securitate. Dupa cum am spus mai sus, existenta oricarui complex
regional de securitate este determinatad de indeplinirea cumulativa a trei conditii, pe
care statele riverane Marii Negre le indeplinesc.

Aranjarea unitdtilor in acelasi spatiu geografic si existenta unor diferente intre
ele: statele din regiunea Marii Negre se afla in aceeasi arie geograficd, fiind situate
in regiunea estica a Europei, avand iesire directd la Marea Neagra. De asemenea,
desi se afld in aceeasi proximitate geografica, la nivelul statelor, diferentele dintre ele
sunt substantiale in ceea ce priveste cultura, etnia, limba si, in unele cazuri, chiar
religia. Din cauza acestor diferente substantiale regésite la nivelul statelor, fiecare
tard riverand Marii Negre are un specific al sdu care o face total diferitd de celelalte
tari din jur, fiind greu de realizat o uniformizare in materie de specific zonal.

Existenta unor tipare de amicitie sau inamicitie: regiunea Marii Negre a fost/este
spatiul de ciocnire dintre rusi si turci. Inca de pe vremea lui Petru cel Mare, rusii au
dorit transformarea Marii Negre intr-un lac rusesc, singurul obstacol in realizarea
acestui obiectiv fiind Imperiul Otoman. Astfel, de la 1683 si pana in prezent, Rusia
si Turcia si-au disputat constant influenta asupra Marii Negre, o zona geostrategica
extrem de importantd pentru realizarea politicii externe expansioniste a ambelor
puteri. De asemenea, un alt conflict a fost cel dintre Romania si Bulgaria. Ca urmare
a Congresului de la Berlin din 1878, Romaénia obtinea iesirea la Marea Neagra, in
urma cedérii Dobrogei de cétre Bulgaria. Astfel, noua granita dintre cele doua tinere
state va reprezenta un motiv de conflict indelungat, ambele entitati, pana in anul
1945, aflandu-se in tabere separate atit in cele doud razboaie balcanice, cat si in
ambele razboaie mondiale.

Totodatd, chiar si atunci cand in regiunea Marii Negre a existat un tipar de amicitie
intre state, in care cinci dintre cele sase state riverane erau parte a unei aliante
comune, Pactul de la Varsovia (URSS - Rusia, Ucraina si Georgia actuala -,
Romania si Bulgaria), au existat neintelegeri de natura teritoriald, Romania cedand
Ucrainei, in anul 1948, Insula Serpilor, fapt ce a creat tensiuni in randul aliatilor.
Desi, in anul 2009, Tribunalul de la Haga recunostea Romaniei 79,34% din teritoriul
insulei (restul revenind Ucrainei), ambele state au in continuare pretentii mult mai
mari fata de acest teritoriu, diferendele continuand inclusiv in prezent.

De asemenea, un alt tipar de inamicitie este cel dintre Rusia si Georgia. La inceputul
anului 2000, Rusia a adoptat un nou concept la nivelul politicii externe si al cadrului
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geostrategic, declarandu-se a fi o mare putere (Smith 2020, 7). De asemenea, prin
adoptarea acestui concept, Rusia isi va manifesta si primele semne de revizionism,
sugerand cd interventia in conflictele inghetate postsovietice (atat in cele din zona
Marii Negre, cat si in cele din zonele limitrofe) este justificatd, in concordanta cu
statutul sau. Acest lucru a dus la primele tendinte de revizionism din partea Rusiei.
In anul 2004, Georgia, prin pozitia sa geografici la Marea Neagra, reprezenta o noud
poarta de acces a petrolului din Marea Neagrd, permitand instalarea de conducte
care puteau ocoli Federatia Rusa. La ratiunile economice, putem adauga si dorinta
Georgiei de a fi parte a Uniunii Europene si NATO, organizatii care i-ar fi permis
o detasare substantiala de statutul sdu de fostd republica socialist sovieticd. Prin
urmare, in anul 2008, Rusia va interveni direct in razboiul din Georgia, Abhazia si
Osetia de Sud, declardndu-si independenta, act care, in prezent, este recunoscut la
nivel international doar de Federatia Rusd (Cojocaru 2014, 110-112), Nicaragua si
Siria (Curtifan 2018).

Desi toate conflictele din trecut au avut o influenta substantiald asupra regiunii Marii
Negre, conflictul dintre Rusia si Ucraina a avut cu adevdrat cel mai mare impact
asupra regiunii. Vom aborda acest conflict ulterior, intrucat in cadrul acestui eseu, ii
voi acorda o sectiune speciald.

Distribuirea puterii intre principalele unitdti: Fiecare tara riverana Marii Negre are
un cuvant de spus in privinta politicilor de securitate din zona. Totusi, in legaturd
cu distribuirea puterii, in prezent, Marea Neagrd cunoaste doi actori principali
— Rusia si Turcia, cdrora li s-a aldturat, mai nou, si Ucraina. In acest sens, putem
opina faptul ca Rusia detine, in momentul de fata, detasat avantajul componentei
hard power, prin capabilitatile militare de care dispune in zona, fapt dovedit si de
politica agresivd pe care constant o practicd. Turcia, datoritd controlului asupra
celor doua stramtori (Bosfor si Dardanele), esentiale pentru legitura cu Marea
Mediterand, detine, astfel implicit, si principala zona economica si comerciald a
Marii Negre, fapt ce ii conferd un avantaj mult mai complex in fata Rusiei, fiind mai
puternica in privinta componentei smart, Turcia avand posibilitatea de a imbina
componenta economica cu cea militara. De cealaltd parte, Ucraina, pana la conflictul
din Crimeea, detinea avantajul soft al regiunii Marii Negre, cele mai multe companii
petroliere cu capital strain aflindu-se in zona comerciala a Ucrainei, fiind, totodata,
si cea mai atractivd zona de investitii externe. Un exemplu relevant in acest sens este
reprezentat de compania Skifska, detinutd de corporatia britanico-olandezad Royal
Dutch Shell, care, in 2012, a obtinut dreptul de forare petroliera, incepand cu anul
2015 (din pacate, initiativa va fi abandonata, ca urmare a razboiului din Crimeea).
De asemenea, pand la anexarea Crimeii de citre Federatia Rusd, Ucraina detinea
avantajul de a avea cel mai mare port la Marea Neagrd, Sevastopol fiind atat cel mai
mare port, cat si cel mai bine pozitionat din punct de vedere strategic, fiind o punte
de legdtura cu Marea Mediterana, cu Marea Azov, cu zona Maghrebului si chiar cu
Orientul Mijlociu (Cojocaru 2014, 74-75).

Astfel, putem remarca faptul cd, la nivelul regiunii Marii Negre, impartirea puterii
era relativ echilibrata, neexistaind un actor care si ii domine pe toti ceilalti. De
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asemenea, observam ca toate conditiile necesare existentei unui complex regional
de securitate in zona Mdrii Negre erau indeplinite simultan, fapt ce demonstreaza
existenta unui astfel de complex.

Mai mult, folosind metoda contraexemplului, remarcim ca inclusiv cele doud
limitari care nu ar fi permis formarea unui complex de securitate (incapacitatea
statelor de a-si proiecta puterea in afara propriilor granite, respectiv existenta unei
puteri externe atdt de mari incat sa suprime dinamica securitdtii dintre statele
locale) nu sunt posibile pentru regiunea Mirii Negre. In primul rand, regiunea
dispune de actori capabili s isi proiecteze puterea in afara granitelor. Luand din
nou cazul Federatiei Ruse, putem observa ca, prin conceptul de Mare Putere, utilizat
in politica sa externd, aceasta este capabila sa isi proiecteze capacitatile militare in
afara propriilor sale granite, in acest sens intretindnd o serie de conflicte inghetate
in fostele sale state satelit, dar si in afara continentului european (razboiul din Siria,
anul 2015). De asemenea, in anul 2015, Rusia va adopta o noud doctrind navala,
care va oferi Marii Negre o insemnata tacticd atit la nivel defensiv, cat si la nivel
ofensiv, respectiv economic. La nivel defensiv, Doctrina Navald privea Marea Neagra
drept un mijloc esential de blocare a extinderii NATO si a desfasurarii capacitatilor
militare in apropierea granitelor Rusiei (Davis 2015, 10-11). Prin anexarea Crimeii
(denumita si un portavion al Marii Negre), la nivel ofensiv, Rusia a reusit sa obtina
controlul si influenta cailor de comunicatie de pe intreg acvariul Marii Negre, de
la est la vest. Pozitia extrem de buna a Crimeii la nivel geopolitic si geostrategic a
permis trimiterea de trupe rusesti in cadrul conflagratiei din Siria, demonstrand
capacitatea Rusiei de a crea presiuni pe flancul sudic al NATO, Africa de Nord,
Orientul Mijlociu, dar si o cale de acces secundara catre Oceanul Planetar. Un alt stat
riveran care dispune de capacitatea de a-si proiecta puterea in afara granitelor este
Turcia, care constituie a doua armatd NATO, ca marime (Dinu 2020, 7-9).

De asemenea, pentru regiunea Marii Negre, nu exista o putere externa atat de mare
incat sa poata suprima dinamica securitatii dintre statele locale. Desi am fi tentati sd
afirmdm faptul cd NATO (si, implicit, Statele Unite) reprezintd un factor care poate
limita definitiv dinamica securitétii din randul statelor riverane, acest lucru nu s-a
intamplat in totalitate.

Desi trei dintre cele sase state riverane sunt membre ale NATO, iar doua state au
vederi prooccidentale (Ucraina si Georgia), NATO si, implicit, SUA dispun de
capacitati militare limitate pentru desfdsurarea unei actiuni in aceastd regiune. Cu
toate ca, la data de 16 martie 2023, presedintele Comisiei Permanente Selectate
pentru Informatii a Camerei Reprezentantilor, Mike Turner, impreuna cu
congresmanul Bill Keating, membru de rang inalt al Subcomisiei pentru Afaceri
Externe a Camerei Reprezentantilor pentru Europa, au introdus, spre aprobare,
Legea pentru Securitatea Marii Negre, care are drept scop oprirea extinderii
conflictelor la nivelul Marii Negre, fiind percepute drept o chestiune de securitate
pentru Statele Unite, acest lucru cunoaste limitari substantiale de natura juridica
(The Senate of the United States 2023).
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Potrivit Conventiei de la Montreux din 1936, navele de rdzboi ale statelor care nu au
iesire directa la Marea Neagra, nu trebuie sd aiba un tonaj care sd depaseasca 15.000
de tone, acestora nefiindu-le permis sa ramana mai mult de 21 de zile in apele marii.
In aceste conditii, cu Rusia si Turcia drept actori dominanti, este aproape imposibil,
pentru o putere externd, si modifice radical dinamica dintre statele riverane mai
bine decat un stat riveran (Britannica 1936).

Astfel, indiferent de tipul de alianta politico-militard in care se regasesc statele din
jurul Marii Negre, principala putere detinuta in regiune va fi proiectata doar de catre
statele riverane.

Complexul de securitate din Marea Neagra,
ca urmare a conflictului din Marea Neagra

Asa dupa cum am demonstrat cu argumentele anterioare, regiunea Mdrii Negre
constituie si faciliteazd existenta unui complex de securitate. In prezent, Rusia
reprezinta principalul actor din zond care mentine constant relatii de inamicitie cu
restul statelor riverane, cel mai proaspat conflict fiind cel avut cu Ucraina.

Rusia si Ucraina impértédsesc o istorie milenara, relatia dintre cele doud state fiind
marcata de conflicte si aliante constante. La nivel de elemente comune pentru cele
doua popoare, putem observa cd acestea prezinta o geneza comuna la nivel geografic
(Kievul fiind orasul de ,,nastere” al ambelor regate), au fost, vreme de aproape 70 de
ani, parte a aceleiasi unitati politice (URSS) si au avut crestinismul de rit ortodox drept
element identitar comun. Insi, in ciuda aseminirilor, de-a lungul istoriei, cele doua
tdri par s3 fi impartdsit mai multe divergente decat amicitii. In acest sens, putem aminti
faptul ca Ucraina a fost parte a Marelui Ducat al Lituaniei (Uniunea Polond Lituaniand),
un regat care a avut, de-a lungul timpului, conflicte directe atat cu Rusia Taristd, cat si
cu Rusia Imperiala. Faptul ca Ucraina a fost parte din Uniunea Polono-Lituaniand se
va regasi inclusiv in caracterul nationalist al ucrainenilor, ei considerandu-se un popor
diferit de rusi. La nivel cultural, se remarci, de asemenea, diferente substantiale intre
cele doua popoare, traditiile si valorile fiind destul de diferite.

Astfel, putem observa cd ambele popoare au o identitate nationald suficient de
diferita, permitdndu-le astfel, teoretic, sd evolueze pe directii separate din punct de
vedere politic, economic si social.

Ca urmare a destramarii URSS in 1991, Rusia si Ucraina vor redeveni doua entitéti
separate la nivel politic, economic si social care vor cduta sa isi formeze o politicd
proprie atat la nivel intern, cat si extern.

La nivel de securitate, in ultima decada a secolului XX, regiunea Marii Negre a fost
extrem de stabild, cu exceptia Tansnistriei, niciun conflict neavand loc, relatiile
dintre state fiind doar de naturd economica.

Primul semn relevant pentru o dorintd de schimbare a Ucrainei si o desprindere de
sub influenta statelor din CSI a venit in 2004, in timpul Revolutiei Portocalii, cand
mii de ucraineni au mdrsaluit pentru o mai bund integrare in Europa. Alt moment
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in care s-a observat o distantare tot mai mare a Ucrainei fatd de Federatia Rusa a
fost Summitul NATO de la Bucuresti, din 2008, cAnd Ucraina a transmis comunitétii
internationale dorinta clara de a se aldtura NATO. Toate aceste actiuni vor culmina
in 2014 cu primul conflict armat, dupa aproape un secol, intre cele doud téri,
odata cu anexarea de catre Rusia a Peninsulei Crimeea. La nivelul complexului de
securitate, anexarea Crimeii de cdtre Rusia a marcat o renuntare la statu-quoul din
cadrul regiunii vechi de aproximativ 70 de ani. De asemenea, prin anexarea Crimeii,
Rusia si-a mdrit considerabil avantajul tactic si geostrategic in regiune, intrucat astfel
a reusit sa obtina controlul si influenta asupra cailor de comunicatie de pe intreg
acvariul Marii Negre, de la est la vest. Pozitia extrem de bund a Crimeii la nivel
geopolitic si geostrategic a permis trimiterea de trupe rusesti in cadrul conflagratiei
din Siria, demonstrand capacitatea Rusiei de a crea presiuni pe flancul sudic al
NATO, Africa de Nord, Orientul Mijlociu, dar si o cale de acces secundara catre
Oceanul Planetar.

Astfel, prin anexarea Crimeii, Rusia a reusit sa transforme, la nivel extern, complexul
de securitate al Marii Negre, prin modificarea structurii sale (Dinu 2020, 10-11).
Mergand pand in prezent, putem observa ca razboiul din Ucraina a modificat din
nou dinamica actualului complex regional de securitate al Marii Negre.

Desi in regiune sunt adversari traditionali, Rusia si Turcia par ca, in prezent, sunt
dornice mai mult sa evite un conflict una cu cealalta decét sd inceapa unul. De
asemenea, agresiunea din Ucraina determind o apropiere a Romaniei si Bulgariei
una fata de cealaltd, regiunea lor de securitate fiind, de altfel, si spectrul de securitate
al NATO si al Uniunii Europene. Insi, dupd cum am spus mai sus, capabilititile
militare ale NATO pentru spatiul Marii Negre sunt limitate prin prevederile
Conventiei de la Montreux, fapt ce produce o vulnerabilitate in materie de securitate,
in eventualitatea degenerdrii ulterioare a conflictului.

De asemenea, o alta zond sensibild in cadrul actualului context o constituie Georgia,
care, dupd ce a avut de suferit, ca urmare a separatismului din anul 2008, in prezent,
are multiple vulnerabilitati, in conditiile unei posibile escaladéri a conflictului, fiind
o potentiala victima directa a unui eventual revizionism rusesc (Osetia de Sud si
Abhazia). In acest sens, o grija fata de securitatea nationald a Georgiei a fost deja
manifestata de NATO, Romania, aldturi de Marea Britanie, detinaind mandatul de
ambasada Punct de Contact NATO in Georgia, pentru o perioadd de doi ani. Faptul
cd o tara riverand Marii Negre are un asemenea mandat in actualul conflict intr-o
altd tara manifestd ingrijorare fatd de o generare ulterioara a acestui conflict.

La nivelul actualului rdzboi din Ucraina, Kievul a incercat si isi consolideze
principalele artere strategice de la Marea Neagra. In acest sens, a urmarit si apere
portul Odesa, printr-un amplu proces de derusificare. Totodata, incd de la inceputul
conflictului, Ucraina a scufundat nava Moscova - una dintre principalele nave de
razboi ale Rusiei —, reusind sd castige, de asemenea, un avantaj tactic insemnat in
cadrul acestui conflict.
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Dupad cum am spus si la inceput, teoria complexului de securitate poate fi utilizata
inclusiv pentru generarea de scenarii pentru anumite conflicte. In acest sens, consider
cd, in cazul principalilor doi beligeranti, Rusia si Ucraina, rolul Marii Negre capatd o
dubla semnificatie, intrucat pentru Rusia, inseamnd hegemonie, in vreme ce pentru
Ucraina, inseamna supravietuire. Multi experti considerd ca oricine controleazd
sau domind Marea Neagra poate proiecta cu usurinta putere asupra continentului
european, in principal in Balcani si in Europa Centrald, dar si in estul Mediteranei,
in Caucazul de Sud si in nordul Orientului Mijlociu.

Astfel, o eventuald victorie a Rusiei in conflict ii va oferi posibilitatea de a avea
sanse tot mai mari de a transforma Marea Neagra intr-un ,lac rusesc’, fapt ce i-ar
permite s revina inclusiv la ambitia de pe vremea lui Petru cel Mare, de a avea acces
la Marea Mediterana, avand posibilitatea reald de a modifica Regimul Stramtorilor,
impunéandu-si astfel dominatia totald asupra Marii Negre.

Pe de alta parte, o potentiald victorie a Ucrainei ar marca, probabil, o revenire la
statu-quoul specific regiunii, prin restabilirea acelorasi sfere de influentd anteconflict.
De asemenea, o potentiala aderare a Ucrainei la NATO ar marca o crestere a
influentei Aliantei Nord-Atlantice in regiune, fapt ce ar permite, probabil, si o
modificare a prevederilor Conventiei de la Montreux.

Asa dupa cum am spus si la inceputul lucrarii, in regiunea Marii Negre se
intrepétrund trei arii de securitate: europeana, euroasiatica si islamica. La momentul
actual, Turcia este singura tara care este strabatuta de toate aceste demarcatii, fiind
actorul smart power din aceasta regiune. Realegerea lui Recep Erdogan ca presedinte
va insemna o reluare a politicilor sale neootomaniste, fapt evidentiat si de dorinta
acestuia de a face din Turcia un jucitor important in Orientul Mijlociu si, implicit, in
lumea islamica.

Un rol important in acest scenariu il va juca si actuala ,,redobandire” a Nagorno-
Karabakh de citre Azerbaidjan, un partener traditional al Turciei. Astfel, complexul
regional de securitate ar fi extins, inclusiv cétre zona Orientului Apropriat, fapt ce ar
determina ldrgirea sa si includerea de noi actori.

Mai mult, slabirea de cédtre Rusia a sprijinului acordat Armeniei va face ca Erevanul
sa caute in altd parte aliante de securitate, inclusiv in SUA, Franta, India si Georgia,
dar si reanalizarea continuarii participdrii la Organizatia Tratatului de Securitate
Colectiva (OTSC), aflatd sub influenta Moscovei.

Desi Rusia are doua baze militare in Armenia care sunt desemnate sd se ocupe de
sectorul extern sudic sau din Caucaz si de imprejurimile acestuia, iar prim-ministrul
armean, Nikol Pashinyan, a permis Rusiei sa-si extinda influenta militard in
regiunea sa, in ciuda rolului Moscovei in Nagorno-Karabah, o eventuald reorientare
a Armeniei cdtre SUA ar duce la aderarea acestei tari la subcomplexul de securitate
Georgia-Ucraina.

Acest fapt ar creste vulnerabilitatea in materie de securitate a tuturor statelor
riverane, mdrind, totodatd, dinamica relatiilor dintre acestea. Consider cd acest
scenariu ar fi posibil, in eventualitatea slabirii enorme a Rusiei si Ucrainei, din cauza
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acestui conflict, urmatd de o posibild implozie a Rusiei si de impértirea sa in mai
multe state, respectiv zone de influentd, precum si de Ucraind care, postrazboi, nu ar
beneficia de o reconstructie si nu ar fi primitd in Uniunea Europeana sau in NATO.

Concluzii

Putem afirma cé teoria complexului regional de securitate este un instrument util
pentru realitatile geopolitice si geostrategice ale secolului XXI, aceasta ajutandu-
ne sd observam modul in care se formeaza si se desfisoard conflictele din diferite
regiuni geografice ale lumii, fiind una dintre teoriile care ne ofera si oportunitatea de
a putea genera anumite scenarii privind evolutia ulterioara a acestora.

De asemenea, desi a fost elaboratd in secolul anterior si imbunatatitd in anul 2003,
aceasta este in continuare una de actualitate prin prisma faptului ca pune accentul
inclusiv pe componenta sociala, dar si pe sectoarele financiar, economic si societal,
fiind o teorie extrem de complexa. In baza analizei realizate mai sus, putem remarca
faptul ca teoria respecta noua realitate a sistemului international post Razboi Rece
prin prisma faptului ca regiunile constituie, in prezent, principala dinamicd in
materie de amicitie/conflict, dovada fiind majoritatea conflictelor derulate. Astfel, in
baza ei, putem identifica acele zone de pe glob care prezintd caracteristicile necesare
constituirii unui complex regional de securitate, astfel putand crea anumite blocuri
comerciale si economice care sa ajute la dezvoltarea anumitor regiuni si, implicit,
la consolidarea securititii, sau putem identifica acele regiuni care prezinta riscul
generdrii unui potential conflict regional care sd prezinte anumite consecinte,
concretizate in pierderi de vieti omenesti si materiale, cu scopul de a-1 diminua sau
poate chiar de a-1 evita.
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