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Abstract

In prezentul articol ne propunem si examinidm maniera in care trei dintre principiile retoricii si oratoriei ciceroniene sunt
utilizate in discursul presedintelui Vladimir Putin, cu ocazia paradei de Ziua Victoriei. Primul dintre ele, referitor la informarea
auditoriului, este partial respectat de presedintele rus, prin aceea cd el prezinta prea putine date menite sd ofere o imagine
cat de cat concretd a modului in care térile occidentale s-au raportat, de-a lungul timpului, la cerintele de aparare ale Rusiei.
In continuare, aducem exemple suficiente, menite si demonstreze preferinta oratorului pentru principiul care consti in
convingerea auditoriului prin apelul la argumente de natura afectivé. Cel de-al treilea, convingerea publicului prin argumente
de naturd eticd, depinde strict de realizarea celor anterioare. Gradul de respectare a fieciruia reiese din citatele concrete din
cuprins. Concluzia fireasca a demersului este cd presedintele rus preferd doar unul dintre ele, esuénd, dupé parerea noastra,
in valorificarea eficientd a celorlalte doud, fapt ce are (sau ar fi trebuit sd aiba) repercusiuni asupra persuasiunii auditoriului.

The purpose of this article is to examine the manner in which three of the principles of Ciceronian rhetoric and oratory are used in
the speech of President V. Putin on the occasion of the Victory Day parade. The first of them, regarding the auditor’s information,
is partially respected by the Russian president, in that he presents too little data intended to provide a somewhat concrete picture of
how Western countries have reported, over time, to Russia’s defense requirements. Next, we bring enough examples to demonstrate
the orator’s preference for the principle that consists in convincing the audience by appealing to arguments of an affective nature. The
third, convincing the public through ethical arguments, strictly depends on the achievement of the previous ones. The degree of respect
for each one emerges from the specific quotes in the content. The natural conclusion of the approach is that the Russian president
prefers only one of them, failing, in our opinion, to effectively capitalize on the other two, a fact that has (or should have) repercussions
on the persuasion of the audience.
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Factorii care au favorizat nu numai rdménerea in istoria retoricii §i a
oratoriei a numelui Marcus Tullius Cicero, ci, mai mult, si asocierea
lui cu aureola pe care i-o conferd epitetul clasic au fost, in opinia noastra,
similari cu cei care au asigurat permanenta si altor nume ale culturii grecesti
si romane: adancimea si precizia gandirii retorice si filozofice (dublate de
anvergura implicdrii personale in calitatea de consul al Romei), capacitatea
singulara de intuire, in calitate de om politic, a datelor contextuale la nivel
social, precizia si claritatea formularii regulilor care aveau sd devina ulterior
principii diriguitoare in actiunea oratorica, abilitatea singulard de a sustine cu
egal talent si competentd discursuri deliberative, judiciare si demonstrative.

Preluand cu fidelitate (dar si creativ) principiile retoricii aristotelice, Cicero
a avut grija sd le nuanteze prin completarea lor cu unele noi; utilizarea lor
in programele de invatdmant retorice medievale, renascentiste si moderne,
precum si punerea lor in practica timp de peste doud mii de ani le confirma,
fira putinti de tagada, validitatea. In plus, faptul ca ele constituie incd
subiecte de cercetare! (cel putin din perspectiva ultimelor directii de analiza
din domeniul lingvisticii) demonstreaza, dacd mai era nevoie, profunzimea si
gradul de generalitate care fac diferenta dintre teoriile stiintifice cu acoperire
si valabilitate conjuncturala si cele cu aplicabilitate permanenta.

Nu este, prin urmare, de mirare ci oamenii a ciror sferd de activitate
profesionala are un pregnant ori definitoriu caracter public, fie ei avocati,
fie oameni politici, le folosesc in cele doud contexte in care demersul de
persuadare a auditoriului este crucial prin efectele lui pe termen mediu sau
lung: la barou, in imprejurdri mai mult ori mai putin oficiale, in orice caz, in
fata unor factori decidenti. Este asadar firesc sa ne asteptim ca discursurile
lor sa constituie modele de elocinta, fapt ce atrage dupa sine studierea lor
atentd, obiectiva, sine ira et studio?, in scopul obtinerii unor date importante
de naturd tehnicd ce pot interesa nu numai analiza de natura lingvistica a
specialistilor, ci si activitatea concretd, la clasa, a cadrelor didactice.

Atari considerente ne-au determinat sd ne indreptdm atentia asupra unui
discurs recent (Gava 2023), tinut de presedintele Vladimir Putin la un an dupa
invadarea Ucrainei, in fata Adunarii Federale din Moscova, care ne va interesa
exclusiv sub aspectul structurii, organizarii discursive si argumentative, al
manierei concrete in care respecta, in demersul sdu, principiile retorice ale
celui mai cunoscut orator roman, mentionat anterior.

Mesajele centrale ale expunerii presedintelui rus, prilejuite de o conjunctura
istoricd aparte (,,un moment dificil... un moment de hotar pentru tara noastra”),
au fost urmatoarele: gestionarea amenintarilor regimului ,neonazist” din
Ucraina (prin initierea unei ,operatiuni militare speciale”); extinderea
incontrolabild a NATO, intruziunea SUA si NATO in zonele limitrofe Rusiei
si spectrul amenintérii subiacente; responsabilitatea inceperii conflictului

1 O bibliografie
cuprinzitoare despre
lucrarile retorice ale

lui Cicero poate fi
consultata in articolul
”A Bibliography of
Ciceronian Rhetoric”, in
revista oficiala Rhetoric
Society of America,
publicati de Taylor &
Francis Ltd. (Rhetoric
Society Quarterly, Vol.
6, No. 2, pp. 21-28); de
asemenea, din aceeasi
perspectiva, utile ni s-au
parut a fi si articolul mai
recent al lui Lousene G.
Rousseau, ”The rhetorical
principles of Cicero

and Adams” (publicat

in Quarterly Journal of
Speech, 5 June 2009,

pp- 397-409) si, mai cu
seamd, lucrarea Ralucii-
Mihaela Nedea (cf.
bibliografia) si a lui John
Dugan, Cicero’s rhetorical
theory, Cambridge
University Press, 2013.

* fara manie si partinire
(lat.) - (n.a.)
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* Docere, movere, conciliare;
in terminologia lui E.
Cizek - ,triada functiilor
discursului”, 191.

*Orator, XXI, 69: ,,Asadar
adevdratul orator,..., va fi

cel care, in for si in cauzele
civile, va vorbi astfel incdt

sd convingd, sd incdnte si sd
emotioneze. Sd convingd,
pentru cd e necesar, sd incante
spre a pldcea, si emotioneze
pentru a obtine victoria; cdci
aceastd insusire din urmd

e cea mai insemnatd dintre
toate in cdstigarea proceselor”
(,»Erit igitur eloquens—hunc
enim auctore Antonio
quaerimus—is qui in foro
causisque civilibus ita dicet, ut
probet, ut delectet, ut flectat.
Probare necessitatis est,
delectare suavitatis, flectere
victoriae: nam id unum

ex omnibus ad obtinendas
causas potest plurimum.

Sed quot officia oratoris, tot
sunt genera dicendi: subtile

in probando, modicum in
delectando, vehemens in
flectendo; in quo uno vis
omnis oratoris est”).

> Acest aspect esential il
incadra, de altfel, intr-unul
dintre cele trei tipuri, asa
cum au fost ele formulate de
Aristotel, in Retorica, 1358b,
pag. 101-102: deliberativ,
Jjudiciar, epideictic (denumit
si demonstrativ sau de
aparat).

¢ ,Rusia trebuie si fie
pregdtitd sd testeze arme
nucleare dacd SUA
efectueazd teste... Vom
rdaspunde la orice provocare,
adevdrul este de partea
noastrd”.
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(pusa pe seama ,regimului de la Kiev”); razboaiele declansate de SUA in
intreaga lume (el vorbeste de ,,capacitatea SUA de a continua sd jefuiascd pe
toatd lumea”), ascensiunea nazistilor in Germania, pregitita, in viziunea lui,
de Occident; existenta unui proiect ,,anti-Rusia”, mai concret, de ,,infrangere
strategicd” a acesteia, la care se adauga o actiune de jaf, indreptata impotriva
ei (,Occidentul ne-a furat rezervele de aur si de valutd”); decaderea spirituald
a ,milioane de oameni din Occident” (vazuta ca o ,catastrofd’, pentru care
»hu mai existd leac”); intelegerea si sprijinul de care ,,operatiunea speciald” se
bucurd in rdndul poporului rus; demersurile de redresare socioeconomica
a locuitorilor din republicile populare Donetk si Lugansk si din regiunile
Zaporojie si Herson; aprobarea unui plan de reconstructie si dezvoltare a
fortelor armate rusesti; suspendarea participarii Rusiei la tratatul privind
reducerea armelor strategice ofensive. De fapt, interventia presedintelui rus a
avut drept mesaj esential tocmai aceasta ultima idee.

Intreaga tesdtura de idei a textului rostit ilustreaza respectarea primului dintre
cele trei deziderate ale unui discurs (formulate de oratorul latin, in limba
vernaculara®), anume cel de a informa (docere). Precizdm in treacat faptul c4,
in viziunea lui Cicero?, ele se suprapun peste cele trei indatoriri ale oratorului
ideal. Reluidnd, adaugam céd cel dintai dintre verbele mentionate vizeaza
calitatea discursului de a pregiti demonstrarea unei teze prin informarea cat
mai precisd a auditoriului cu privire la adevarul ei. Veracitatea, acuratetea,
precizia, claritatea, obiectivitatea relatarii (ori a descrierii, in functie de tipul
de discurs, narativ ori descriptiv) dau masura atat a indeplinirii indatoririi
corespunzatoare oratorului, cat si a respectului sdu profund fatd de auditoriu.
Tocmai aici presedintele rus dovedeste fie a nu cunoaste, fie a nu lua in seama
recomandadrile retoricii antice: multitudinea de directii tematice abordate,
asa dupd cum am vazut mai sus, de egald importantd (asa cum au fost
prezentate) afecteaza iremediabil cel dintai principiu; dacd un discurs antic
era conceput (si, evident, sustinut ca atare) ca fiind subsumat unei singure
teme esentiale’, tema fiind zugravitd prin tuse policrome, cu detalii suficient
de bogate astfel incat publicul sd aiba inaintea ochilor un tablou coerent,
presedintele rus se risipeste, in schimb, ineficient intr-un discurs pe care
l-am caracteriza, din acest punct de vedere, ca suficient de diluat incat sa
nu poata fi caracterizat de precizia tematicd de care are nevoie pentru a fi in
mod real eficient, potrivit rigorilor retoricii ciceroniene. Desi el abordeaza
nenumarate idei (parand a raspunde necesitatilor de informare), cu toate ca
are grijd sa ordoneze informatiile intr-o manierd concentricd si gradata de
tip climax ascendent (menit sa pregateascd mesajul final care se constituie
intr-o amenintare voalatd®), in esentd el comite o eroare tehnica. Cu toate cd
acumularea de date poate fi interpretatd ca o strategie de mentinere treaza si
de dirijare a atentiei auditoriului intr-o directie precisd, greseala mentionata
se impunea a fi evitatd (dacd ne raportim la cerinta eficientei discursive),
intrucét pregiteste un posibil esec prin neglijarea celei de-a doua cerinte a
retoricii (poate cea mai importantd, in discursurile de tip deliberativ, cum
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este cel de care ne ocupam), anume cea a demersului persuasiv (movere).
Din aceeasi perspectivd, cel dintai deziderat ciceronian este, de asemenea,
subminat de o alta scddere, anume de caracterul general si, prin aceea, cel
putin discutabil, dacd nu chiar amendabil, al informatiilor furnizate: imagini,
precum jaful generalizat, furtul rezervelor de valutd si aur, decdderea spirituald
in bloc a Occidentului, nu contribuie in niciun fel la informarea auditoriului,
ba mai mult, il pot chiar deruta sau deconcerta, in lipsa unor detalii precise, a
unor dovezi concrete.

Cel de-al doilea principiu retoric, explicat pe larg de Cicero in doud dintre
tratatele sale de oratorie’ (movere), se refera la demersul de convingere a
publicului prin intermediul unui alt instrumentar, anume cel argumentativ.
Cunoscand efectele acestui dispozitiv, presedintele Rusiei se adreseazd
sensibilitatii auditoriului prin imbinarea strategiilor corespunzatoare; astfel,
el utilizeazd ambele tipuri de argumente, dupd cum urmeaza:

a) cele de natura logica (sau cu aparenta logica): amenintarea externa este
sustinutd de presedintele rus cu prezentarea unor date destul de concrete
referitoare la prezenta de baze militare in apropierea Rusiei (,SUA si NATO
si-au desfasurat rapid, in apropierea granifelor {darii noastre, baze ale armatei
si laboratoarele biologice secrete™; ,crearea de noi zone de pozifionare pentru
apararea antirachetd in Europa si Asia”); datele cu privire la numarul victimelor
razboaielor duse de SUA par a fi, de asemenea, precise (,circa 900.000 de
oameni au murit, iar peste 38 de milioane au devenit refugiati”); in egald mésura,
argumentul numeric este utilizat §i in estimarea comparativd a cheltuielilor
Occidentului in vederea sustinerii Ucrainei (,, Acesta a cheltuit deja peste 150 de
miliarde de dolari pentru a ajuta si inarma regimul de la Kiev”).

Rationamentul preferat de orator pentru a justifica modul in care tarile vestice
se raporteaza la propria tard este analogic: in limitele unui intreg paragraf, el
se straduieste sd demonstreze ca Occidentul va proceda, in cazul Rusiei, tot
asa cum a procedat cu toate statele pe care le-a distrus. In acelasi context,
remarcam si utilizarea rationamentelor inductive, verificabile in toate cele
trei aspecte ale structurii lor®: stabilirea similitudinilor, demers vizibil in
justificarea inarmarii in vederea contracardrii atacurilor Occidentului
(,,urmdtoarele noastre mdsuri de consolidare a Armatei si a Marinei ar trebui
sd tind seama de experienta operatiunii militare speciale...”); enuntarea
propozitiilor-tintd (,,Rusia trebuie sd fie pregdtitd sa testeze arme nucleare dacd
SUA efectueazi teste”), asertarea concluziei (,vom rdspunde la orice provocare,
adevdrul este de partea noastra”).

Totodatd, se impune sa remarcam cd, uneori, schema clasica a rationamentului
este subredd; acest fapt se reflectd in prezenta (extrem de sporadicd, dacd
nu unica) a indicatorilor argumentdrii (Stroe 2007, 167): o singurd datd
sunt utilizati cei ai intemeierii progresive (,antreprenorii care investesc in

7 Oratorul (titlul latinesc

- Orator) si Despre orator
(titlul original - De oratore),
passim.

8 Asa cum au fost
formulate in literatura de
specialitate, in capitolele
tematice corespunzdtoare;
cu titlu indicativ sunt

de consultat Stoianovici
D., Borchin M.,
(coordonator), Cazacu,
A. M., Nedea R. si altii.
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dezvoltarea afacerii lor si deci in dezvoltarea tdrii”), tot asa dupd cum sunt folositi
cei ai intemeierii regresive (,rata de inchiriere a acestora va fi semnificativ mai micd
decdt rata de pe piatd, deoarece o parte semnificativd din plata locuintei va fi acoperitd
de stat”). In contextele respective, se observd prezenta cvasiconstanti a figurilor de
stil atat de indragite de Putin, in special a metaforelor; salvindu-l, intr-o anumita
masurd, de la penibilul in care il poate proiecta penuria de idei, ca unele care ,,asigurd
circuitul afect-ratiune” (Frumusani 1994, 72), ele sunt nu numai figurile predilecte
ale oratorului, ci si cdutate, am putea spune, in ciuda imaginilor oarecum socante,
proiectate de unele dintre ele (,SUA si NATO (...) scuipd in intreaga lume (...) jefuiesc
pe toatd lumea”).

b) cele de natura afectiva: maniera recurentd in care oratorul nostru apeleaza
la astfel de parghii de persuadare, precum si culoarea lor locala ne determina sa
admitem ca ele constituie dispozitivul preferat al discursului sau, definindu-i,
in acelasi timp, specificul seductiv, mai curand decét persuasiv. O lecturd atenta
vadeste faptul ca acestea sunt distribuite (cu buna stiinta?) extrem de judicios:
aproape toate paragrafele, aproape toate ideile, mentionate in aparatul tematic de
mai sus, sunt sprijinite de atari mecanisme. Din pécate, ponderea lor impieteaza
asupra demersului persuasiv in sine, care, viazut din perspectiva inversd, a deciziilor
ulterioare, se cerea pregitit, dupa pérerea noastrd, de argumente, in primul rand, (in
cea mai mare masurd) de natura rationald, eventual pigmentate, in final (in sectiunea
de multumiri si de exprimare a recunostintei fata de conationalii din toate categoriile
sociale), de cateva argumente, menite sensibilizarii. Falanga de argumente morale la
care oratorul slav apeleaza pentru a inmuia inimile audientilor se contureazd din
urmatorul potpuriu: regimul din Ucraina este unul neonazist (iar amintirea, ca sa nu
mai invocam sonoritatea cuvantului utilizat, este suficienta pentru a inspira groaza,
repulsia, dorinta de eliminare); regimul din tara vecina manifesta o urd nedisimilatd
fatd de Rusia (care a dat dovada de multa rabdare pentru a iesi din prezentul conflict,
cel mai dificil, facand ,,intr-adevdr tot posibilul pentru a rezolva aceastd problemad prin
mijloace pasnice”; cu toate acestea, ea a fost surprinsa, in incercarea ei, de o miscare
executata miseleste (,pe la spatele nostru se pregdtea un scenariu complet diferit”);
SUA si NATO apeleaza, dupd aprecierile liderului rus, la metode dezgustditoare,
comportandu-se nerusinat, duplicitar (,distrugand Iugoslavia, Irakul, Libia, Siria”),
fard a avea vreodatd posibilitatea de a-si repara greselile (,De aceastd rusine nu
vor fi niciodatd spdlati. Conceptele de onoare, incredere, decentd nu sunt pentru
ei”). Intr-o cu totul altd lumina apar Rusia si demersurile armatei ruse: prezentati
histrionic intr-o lumind defensiva (,apdrdam viefile oamenilor, propria noastrd casd’,
»hu suntem in rdazboi cu poporul Ucrainei”, ,atacurile asupra culturii noastre, asupra
Bisericii Ortodoxe Ruse”), ea apare, cateva randuri mai jos, idealizatd (,este imposibil
de invins Rusia pe campul de luptd”), avand o singurd misiune, aceea de a-si face
datoria ,,civicd si pur si simplu umand” si de apara valori eterne (ce vor fi cunoscute,
gratie corespondentilor de rdzboi care ,,isi asumad riscuri in prima linie pentru a spune
lumii intregi adevdrul”). Admiratia locutorului se indreapta netdrmuritd si inflacarata
catre locuitorii , din republicile populare Donetk si Lugansk si din regiunile Zaporojie
si Herson”, pentru calitatea si responsabilitatea de a-si fi ,determinat viitorul la
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referendumuri”, precum si catre ,sotiile, fiii, fiicele soldatilor cdzuti, pdrintii
lor, care au crescut apardtori demni ai Patriei”, care ,,in timpul Marelui Razboi
Patriotic au luptat impotriva nazismului, au apdrat Donbasul”. Apoteotic,
vorbitorul isi asigura publicul ca ,toatd Rusia isi aminteste si astdzi curajul,
statornicia si cea mai mare fortd, sacrificiul”.

Cuvintele citate sunt, consideram, elocvente pentru demersul orchestrat
(atent dozat, nu rareori in crescendo, in punctele sale sensibile) prin care
oratorul aproape ca face sa vibreze pana si cea mai intimd coarda a sufletului
slav. Cuvinte precum cele de mai sus fac sd se nascd aproape instantaneu in
constiinta publicului auditor sentimente polarizate, evidente (pe de o parte,
indignarea, repulsia, aversiunea, pe de alta, mila, recunostinta, solidaritatea,
spiritul de sacrificiu), pregitind in subtext, prin consistenta lor, receptarea
pozitiva a unor viitoare decizii similare ale presedintelui rus. Coerenta acestei
strategii argumentative este confirmatd si de plasarea, in finalul discursului,
a apelului la compatrioti, carora li se aduce multumirile (si promisiunile)
cuvenite.

Remarcand faptul cd presedintele Putin nu exploateazd resursele
argumentelor subsumate demersului de tip ethos® (pe care arpinatul®, fidel
maestrului stagirit", le recomandd in egald mdsurd), ne intrebam, retoric,
dacd le cunostea cu adevarat (fie el insusi, fie consilierii sai). Dupéd ponderea
dezechilibratd, acordata aproape exclusiv celui de-al doilea dintre cele trei
tipuri, am zice ca, prizonieri ai intentiei de a manipula masele (de cele mai
multe ori ignare'?) prin argumente de ordin afectiv, autorii sau/si actorul
discursului fie au ignorat in bloc principiile tehnice ciceroniene, fie stiau ca
spiritul slav se lasa convins mai degraba de sentiment decéat de ratiune. Un
argument in sprijinul acestei idei il constituie acea componenta a discursului
pe care Cicero a denumit-o elocutio si care se refera la ornarea lui, anume
la figurile de stil; daca mai sus remarcam caracterul destul de fulgurant'® al
constructiilor specifice mecanismelor logicii (rationamentul), din aceeasi
perspectivd, evidentiem, de data aceasta, bogatia resurselor menite a sensibiliza
auditoriul (dar si lectorul, in egald médsurd): epitetele (,metoda dezgustitoare
de ingeldciune”), interogatiile retorice (,unde sunt discutiile despre lupta
impotriva sardciei...? Unde s-a dus totul? Unde a dispdrut totul?”), invocatiile
retorice (,Iartd-i Doamne, «cdci ei nu stiu ce fac»”), sinecdoca (,apdrdam (...)
propria noastrd casd”), personificarile (,,renasterea intreprinderilor”), hendiada
(,masca cuvintelor”), metaforele (,au murit sub bombardamente comise de
mdna (...) cdldilor”), hiperbolele (,milioane de oameni din Occident inteleg
cd sunt condusi spre o adevdratd catastrofa spirituald”), climaxul ascendent
(,amenintarea crestea, de altfel in fiecare zi....totul era pregatit”), acumuldrile
(. distrugerea familiei, a identitdtii culturale si nationale, perversiunile, abuzul
asupra copiilor”). Toate acestea dar, mai mult decat atat, inedita imbinare a lor
cu elemente colocviale specifice lexicului urban (,, smecherii”, elitele (...) o iau
razna”), incongruent cu un discurs public, dovada ca, pentru unele, oratorul

°Ele vizeaza rolul
persuasiv al caracterului
oratorului insusi, care,
dupi pérerea lui Cicero,
nu poate deveni cu

totul convingator decat
daci face dovada unei
persoane integre la nivel
social si profesional.

10 Epitet asociat exclusiv
cu numele si persoana
lui Cicero; este derivat
de la numele localitétii
in care acesta s-a ndscut,
Arpinum, astdzi, Arpino,
din provincia Frosinone,
in centrul Italiei (n.a.).

! Intocmai ca si
toponimul precedent,
acest substantiv trimite
lalocul de bastind al

lui Aristotel, Stagira, in
nordul Greciei (n.a.).

12 Necunoscitoare (n.a.).
13 Sporadic (n.a.).
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4 cu precizie, in termeni
clari expliciti (lat.) - (n.a.).
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cere ingaduinta auditorilor (,scuzati-md pentru proastele maniere”), sustin
stilistic tipul demersului argumentativ preferat de presedintele rus.

Cu toate acestea, remarcam prezenta unor procedee ale retoricii clasice,
exploatate de oratorul care pare constient de resursele lor; astfel, intocmai
unui actor din vechea tragedie greaca sau din cea shakespeariand, el
dialogheaza teatral cu auditoriul pentru a suscita emotii vii, greu de controlat
(»Priviti ce fac cu propriile lor popoare: distrugerea familiei, a identitdtii
culturale si nationale, perversiunea si abuzul asupra copiilor sunt declarate
normd. lar preotii sunt obligati sd binecuvdnteze cdsdtoriile dintre persoane de
acelasi sex (...). Milioane de oameni din Occident inteleg cd sunt condusi spre o
adevdratd catastrofd spirituald”). Consecvent, exploateaza idealurile nationale,
emite ipoteze bombastice, greu de demonstrat, cu scopul de a accentua
starea de gravitate in care se afld natiunea si de a-si justifica o datd in plus
demersurile (,Ei denatureazd faptele istorice, ataca in mod constant cultura
noastrd, Biserica Ortodoxd Rusd si alte religii traditionale din tara noastrd”).
Din punct de vedere tehnic, el se preocupa de receptarea mesajelor sale de
catre public, prin aceea cd expliciteaza ,domeniul de referintd al discursului,
obiectivele urmadrite, principalele premize pe care le-a luat in considerare si
care conditioneazd modul de solutionare a obiectivelor, solutiile preconizate”
(Leordean 1992, 194).

Cele de mai sus nu sunt decat cateva exemple concrete de strategii de miscare
(movere) a auditoriului prin utilizarea unor argumente de natura strict afectiva.
Suscitarea sentimentelor ascultdtorilor constituie un instrument recurent
in discurs, am zice chiar usor abuzat, dupd cum se poate lesne observa din
exemplele date. Acest fapt sustine afirmatia unei cercetdtoare care a investigat
structura retorica a discursurilor lui Cicero, potrivit careia ,seductia este
exterioard instantei enuntiative a locutorului (...), se contrapune rationalitatii
aristotelice, putand fi interpretatd ca o formd de manipulare discursivd, avand
drept scop persuasiunea” (Nedea 2007, 34). Ponderea acordata de presedintele
rus argumentelor de natura afectiva si strategiilor conexe ne indreptateste sa
sustinem ca discursul este subsumat de fapt demersului de manipulare, nu de
persuadare a auditoriului. Contextul politic, realitatile sociale, ierarhia puterii
in statul rus reprezintd un fundal propice respectivei actiuni, permitdndu-ne
sd sustinem aceastd idee. O privire mai atenta la detalii ne confirma asertiunea.
Oratorul nostru comite greseli tehnice si sub raportul structurarii discursului
si al validitatii argumentelor. Potrivit principiilor retoricii clasice, subiectul
unui discurs este clar precizat in sectiunea lui introductiva, principiu respectat
doar partial de presedintele rus, care nu il mentioneaza expressis verbis'; el
precizeaza doar cd interventia sa este prilejuitd de ,,un moment dificil (...), un
moment hotar pentru tara noastrd, cu cele mai importante evenimente istorice,
care determind viitorul {drii noastre si al poporului nostru”, prin urmare
schiteaza contextul in linii mult prea generale pentru a ne permite sd vedem
aici aplicarea ad litteram a unei reguli oratorice. In plus, daca alte doua erori
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au putut scapa ascultitorului de rand, ele cu siguranta au fost percepute de cel
avizat, care va fi observat, in demersul presedintelui, atat o generalizare pripita
(-am sustinut sistemul financiar si antreprenorii care investesc in dezvoltarea
afacerii lor si deci in dezvoltarea tarii”), cat si prezenta unor ambiguitati:
referindu-se la modul in care cetitenii interpreteazd interventia militard, el,
de fapt, nu o calificd intr-o manierd precisa, ci o incadreaza intr-o categorie
ambigud ce nu transmite o informatie clard din care sa rezulte luarea unei
pozitii ferme (,Sunt mandru - cred cd suntem cu totii mandri - ca poporul
nostru multinational, majoritatea absolutd a cetdtenilor a luat o pozifie de
principiu fatd de operatiunea militard speciald”).

Ultimul din cele trei principii, conciliare, reprezinta un corolar al celor
doud anterioare si ilustreaza demersul oratorului de atragere a auditoriului
de partea sa. Cum anume, mai precis? Operand more proprio’, insa cu
judiciozitate si precizie cu cele trei tipuri de argumente (logice, afective, etice)
necesare si suficiente pentru obtinerea adeziunii publicului. Concret, acest
deziderat este atins aproape matematic in masura in care sunt respectate
principiile si strategiile specifice celor trei directii persuasive.

Exemplele aduse in sprijinul asertiunilor si luarilor de pozitie amintite
converg in a sustine unilateralitatea demersului presedintelui Putin, in
sensul operdrii unor modificiri nepermise in schema principiilor retoricii
ciceroniene; intr-o societate a cdrei functionalitate ar fi fost faptic asigurata
de principiile unei democratii autentice, discursul sau ar fi fost apreciat doar
partial, prea putin persuasiv, iar masele si, de ce nu, scena politica ar fi ldsat
sd transpara aceastd realitate.
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